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Zakladnym prejavom c¢loveka je Cinnost. Denne stoji pred mnoz-
stvom moznosti, ¢o robit i ako robit. Zaroven ma schopnost rozliSovat
medzi dobrom a zlom a rozhodovat sa pre dobro ¢i zlo. Otazky dobra
a zla, svedomia ¢i prirodzeného moralneho zdkona st predmetom vyso-
koskolskej u¢ebnice Zdklady vseobecnej etiky, ktort autorka Olga Gaven-
dova, rozdelila do troch casti.

V prvej ¢asti ,Clovek ako subjekt etického konania” (s. 17 - 40) pri-
blizuje ¢loveka z hladiska antropolégie a zastavuje sa pri zakladnych du-
chovnych schopnostiach ¢loveka: rozume a slobodnej véli, lebo tie umoz-
fuju fudské skutky. Potom sa sustreduje na metafyzickd Struktdru bytia
¢loveka, od ktorej zavisi jeho konanie. Autorka vychadza z klasickej pro-
pozicie operari sequitur esse. V konani sa ¢lovek vyjadruje ako ¢lovek. No
konanie ¢loveka ma aj spatny dosah, takze propozicia sa da obratit: esse
sequitur operari. Konanim dobra sa ¢lovek stava dobrym a konanim zla
sa stava zlym c¢lovekom. Takze ,cClovek nie je faktom, teda skutoénostou,
na ktorej sa uz ni¢ neda menit, ale je aktom, teda tym, ktory ¢innostou
utvara svoje vlastné bytie” (s. 3). Prave tato dynamika bytia ¢loveka, ktoru
napr. vamerickom personalnom tomizme zdoéraznuje W. N. Clarke, je
nitou, ktora sa vinie celou recenzovanou publikaciou.

V druhej ¢asti ,Morélna hodnota” (s. 41 - 89) sa autorka postupne
sustreduje na dobro, ktoré je predmetom konania. Dobro sa ¢lovekovi
predstavuje ako motiv, ciel alebo hodnota. Gavendovéa prechadza od hod-
not vo vSeobecnosti k moralnej hodnote, ktora je pre etické konanie ¢lo-
veka klac¢ovou. Na zaklade analyzy niektorych etickych systémov hlada
zéklad moralnej hodnoty.

Predmetom tretej Casti je ,Moralny poriadok” (s. 91 - 151). Objektiv-
nym pélom tohto poriadku je prirodzeny moralny zakon a prirodzené
pravo. Tieto si normou pre konanie ¢loveka. Subjektivnym pélom moral-
neho poriadku je svedomie, vdaka ktorému kazdy ¢lovek zhodnocuje ko-
nanie, jeho motivaciu i ciel, ale aj okolnosti, ktoré konanie sprevadzajd.
Pritom ,kazdy ¢lovek mé inu citlivost na hodnoty, lebo kazdy je na inej
vyske moralnej dokonalosti” (s. 92). Na hodnotenie maju vplyv aj ¢nosti &i
neresti, ktoré su tieZ sicastou subjektivneho p6lu moralneho poriadku.
Toto hladanie moralnych noriem autorka situuje hlavne do aristotelov-
sko-tomistickej tradicie, iné spbdsoby zddévodnenia moralnych hodndt
(napr. Kantov) autorka uvadza, no nevenuje im svoj primarny zaujem.

Recenzovana praca, ktora je vysokoskolskou ucebnicou, je napisa-
na zrozumitelnym jazykom a prejavuju sa v nej autorkine pedagogické
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skisenosti a didaktickost v usporiadani kapitol publikacie. Ako sme uviedli,
vychodiskovym postojom O. Gavendovej je aristotelovsko-tomisticka tra-
dicia filozofie, ¢o sa prejavuje aj vtom, ze iné ,konkurenéné” etické systé-
my, s ktorymi sa stretavame v sucasnych etickych diskusiach, absentuju.
Dafame, Ze tato absencia je prislubom pokradovania a nadvazovania na
recenzovanu publikaciu. Domnievam sa, Ze kniha O. Gavendovej poskyt-
ne primerany zaklad pre dalSie studium, napr. moralnej teolégie a etiky,
Ci pre podrobnejSie skimanie jednotlivych etickych systémov z aristote-
lovsko-tomistickej perspektivy.
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