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Ludské prava su jednou z hlavnych tém stc¢asného politického diania
i myslenia. Da sa povedat, Ze cely novoveky politicky vyvoj zapadnej civilizacie
sa niesol v znameni boja za ich uznanie a presadenie. Osobitnt doleZitost
nadobudli po skusenosti ludstva s dvoma najvac¢simi totalitnymi rezimami
20. storocia. Stanislav Sousedik vo svojej knihe Svoboda a lidska prdva po-
ukazuje na nebezpeény paradox - totiZ, Zze napriek mimoriadnemu ohlasu
myslienky ludskych prav v dneSnom svete sa ich teoretické zddévodnenie
dostalo do hlbokej krizy, ktora ohrozuje aj ich reSpektovanie v praxi. V tejto
svojej rozsahom utlej, ale myslienkovo bohatej knihe mapuje korene tejto krizy
a naznacuje vychodiska z nej.

Kniha je koncipovana historicko-systematicky. Autor v nej predklada
dejinny prehlad vyvoja myslienky ludskych pav od staroveku po sucasnost a do
jeho ramca vklada systematické vysvetlenie prirodzenopravnej naduky, vycha-
dzajuce z myslenia Tomasa Akvinského. Sousedikovi tu vSak nejde o historicky
vernu rekonstrukciu Akvinského nauky o prirodzenom zakone, ale skér o jeho
vlastnd, volnu interpretaciu. Autor vidi priciny stcasnej krizy zdévodnenia
[udskych prav v odkloneni sa novovekého politického myslenia od klasickej
prirodzenopravnej nauky. Ludské prava su totiz podla Sousedika ¢astou etiky
a ich odévodnenie vychadza z oddévodnenie etiky ako takej. A podla autora
prave klasicka prirodzenopravna nauka moze dat etike pevnejsi zaklad ako jej
novoveki rivali. Sousedik upozornuje na to, Ze aj ked novoveki politicki filozofi
¢asto hovorili o prirodzenom zéakone, odtrhli ho od jeho metafyzického zd6-
vodnenia, ¢im z neho urobili velmi vratku ideu, ktora sa stala lahkym tercom
kritiky. Vychodisko z tejto krizy vidi Sousedik v obnove klasickej, predosvie-
tenskej filozofickej nduky o prirodzenom zdkone. KedZe tato teéria spociva na
metafyzickych zakladoch, bez ktorych nedava zmysel, jej znovuozivenie nie je
podla autora myslitelné bez obnovy metafyziky.

Historicky vyklad zac¢ina Sousedik stru¢nym pohladom na zarodky mys-
lienky ludskych pravimplicitné vo velkych ndbozenskych tradiciach - v krestan-
stve, budhizme, islame a konfucianizme. Zdbéraznuje, Ze hoci sa nabozenskému
zdévodneniu ludskych prav venuje v knihe len okrajovo, nie je to preto, ze
by ho nepokladal za dblezité, ale z toho dévodu, Ze hlavny zdmer jeho eseje
je filozoficky, nie teologicky. Poukazuje na to, ze ndbozenské odévodnenie
l[udskych prav je myslienkovo omnoho bohat3ie a hibsie ako cisto filozofické,
ale toto je zas pevnejSou bazou konsenzu medzi ludmi vyznavajicimi rézne
nabozZenstva, pripadne nenaboZenské svetonazory. Potom sa zameriava na
prvé filozofické prirodzenopravne myslienky u sofistov, Aristotela a stoikov,
odkial prechadza priamo ku kratkemu dejinno-filozofickému vykladu konceptu
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prirodzeného zakona u Tomasa Akvinského, ktory podla Sousedika uskutocnil
originalnu a impozantnu syntézou najvyznamnejsich predoslych i sudobych
myslienkovych pridov. MézZe sa zdat svojvolné, Ze Sousedik vo vyklade pre-
skocil prakticky tisic rokov. Autor si tento problém uvedomuje a priznava, Ze
z dévodu znacne obmedzeného rozsahu svojej knihy musi pristupovat k de-
jinnému vykladu eklekticky. Kritériom volby je pre neho suvis s hlavnou tézou
jeho eseje o krize zdévodnenia ludskych prav a o moznostiach jej prekonania.

Po tejto prvej dejinnej ¢asti nasleduje systematicky vyklad nauky o pri-
rodzenom zakone. Sousedik ho zacina pripravnymi ivahami o univerzalnych
zakladnych ludskych dobrach a skiima namietku historického relativizmu, ktory
odmieta ich rozmer univerzalnosti. Nato analyzuje sémantiku slova ,dobry”,
najma jeho deskriptivny a preskriptivny vyznam. Tieto ivodné Gvahy zakoncuje
vysvetlenim pojmu ludskej prirodzenosti a teoretického i praktického rozumu.
Nasleduje samotné vysvetlenie pojmu prirodzeného zdkona. Sousedik zhr-
nuje jeho vyznam takto: ,Prirodzeny zakon mozno vymedzit ako praktickym
rozumom poznany predmet nejakej nasej prirodzenej ndklonnosti. Praktické
poznanie urcitého predmetu spociva vieobecne vzaté vo formulovani pokynu,
Ze sa o tento predmet mame usilovat, alebo sa mu vyhnut. Ak teda praktickym
rozumom pozname nejaky predmet prirodzenej naklonnosti, znamena to,
Ze formulujeme pokyn, a prave tento nasim rozumom formulovany pokyn je
prirodzenym zdkonom.” (s. 62) Sousedik rozoznava $tyri zakladné prirodzené
[udské naklonnosti resp. Styri zakladné ludské dobra a na nich demonstruje
obsah prirodzeného zakona. Ide o dobro Zivota a jeho zachovania, dobro
priatelstva, dobro zachovania ludského rodu a napokon dobro poznania.
Autor zdoéraznuje, Ze prirodzeny zakon je vzhladom na svoj podstatny obsah
vieobecny a nemenny, hoci akcidentalne sa meni - prispdsobuje sa okolnos-
tiam a konkrétnym situaciam.

Zaverecna Uvaha systematickej ¢asti sa zaobera otazkou zavaznosti
prirodzeného zakona. Sousedik skima tri navrhované riesenia: Prvé riesSenie:
prirodzeny zakon nas zavazuje na zaklade prirodzenych sankcii - prirodzenej
odmeny vyplyvajlcej z konania v zhode s prirodzenostou a prirodzenej ujmy
vyplyvajucej z konania proti prirodzenosti. Druhé rieSenie: prirodzeny zakon
nas nezavazuje odmenami a trestami, ale je nie¢im takym vzneSenym, Ze nas
zavazuje Uctou, ktorud vyvolava sam osebe, aj bez pomyslenia na sankcie. Tretie
rieSenie: k zachovavaniu prirodzeného zakona zavazujeme dobrovolne sami
seba. Sousedik poukazuje na nedostatoc¢nost tychto rieSeni a konstatuje: ,Zda
sa teda, Ze nam prirodzeny zakon sice nieco prikazuje, ale k tomu, aby sme sa
tym riadili, nas - aspori na zaklade toho, ¢o o nom doteraz vieme - nezavazuije.
NasSou tézou je, Ze ludské prava plynu z prirodzeného zakona. Ak by to vsak
bolo skutocne tak, Ze nas prirodzeny zakon k ni¢omu nezavazuje, potom by
nas samozrejme nezavazoval ani k reSpektovaniu ludskych prav. A to by ne-
bola pre ludské prava dobra sprava.” (s. 73) Sousedik prichadza k zaveru, Ze
garantom zavaznosti prirodzeného zakona je Boh a zZe bez predpokladu jeho
existencie chyba mravnej zavaznosti pevny zaklad. Existencia Boha viak podla
neho nie je vylu¢ne objektom nabozenskej viery, ale aj filozofickej racionalnej
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argumentécie. Metafyzika je podla Sousedika vstave poskytnat ndm rozumové
dévody pre uznanie Bozej existencie.

Tretia, zaverec¢na Cast Sousedikovej eseje je pokracovanim dejinného
vykladu a zaobera sa vyvinom prirodzenopravneho myslenia a reflexie o otaz-
ke ludskych prav od Akvinského aZ po sticasnost. Autor v nej uvazuje o tom,
ako a preco od sklonku stredoveku postupne dochadzalo k erézii vychodisk
prirodzenopravnej nduky a zhruba od polovice 19. storocia ku strate jej do-
minantného postavenia v eurépskom mysleni a k jej postupnej marginalizacii.
Pri¢inu vidi najma v krize metafyziky a v protimetafyzickej klime novovekej
a sucasnej filozofie. Zda sa vsak, ze ku klimatickym zmenam dochadza nielen
v geologickych dejinach nasej planéty, ale aj v dejinach filozofie a kultary.
V sti¢asnosti sa ¢rta na obzore obnoveny zaujem o metafyziku, pretoZze filozofi
si za¢inaju uvedomovat nedostatocnost a plytkost Cisto empirického pristupu
ku skuto¢nosti. Sousedikova esej je cennym prispevkom do tohto procesu a do
uvazovania o teoretickom zddévodneni dostojnosti ¢loveka, ktoré je v kone¢nom
dbsledku zaroven sucastou zapasu o praktické uznanie jeho prav.

Hovori sa, Ze ¢im je niekto lepsim odbornikom vo svojej oblasti, tym zro-
zumitelnejSie, pristupnejsie vie vysvetlit aj velmi zlozité problémy, ktoré s hou
stvisia. Kniha Stanislava Sousedika je ddkazom toho. Skibil v nej fundovanost
a odbornost s mimoriadne jasnym a nazornym vykladom. Domnievam sa, ze
moze priniest nemaly Uzitok nielen tzkemu okruhu ludi, ktori sa profesionalne
venuju filozofii, ale aj SirSej verejnosti, pre ktorud je velmi vhodna okrem iného
aj ako urcité vovedenie do otazok socialnej etiky vo vSeobecnosti alebo tieZ
Specifickejsie do etiky Tomasa Akvinského.
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