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Aj ked je dnes téma fikcie neoddelitelnou sucastou tém ontoldgie -
problematiky pomyselnych stcien, zamerom tohto ¢lanku je predovsetkym
nacrtnut niektoré koncepty a perspektivy skiimania tejto témy, ktoré nacha-
dzame vo filozofii analytickej tradicie. Otazky o povahe a tiez ulohe fikcie,
no i motivacia skimania su vysostne praktické. Ak ulohu ma fikcia v nasom
poznavani? Mozno hovorit o pravdivej fikcii? Patri fikcia len do sveta umenia,
alebo ma miesto aj mimo neho, napr. vo svete myslienkovych experimentov
avo filozofickej reflexii jazyka ako inStrumentu poznania? Tieto otazky nesavi-
sia len so samotnou funkciou fikcie, ale zrkadlia tiez historické napatie medzi
svetmi poznania a umenia. Obe ¢innosti superia o svojho divaka, obdivovatela
¢i aktéra. Jeden svet fikciu vyuZiva a druhy ponuka reflexiu zdroja jej pritazli-
vosti - ontologickd povahu klamu.

Fenomén fikcie nepredstavuje len most medzi tymito svetmi, ale zrkadli
aj konflikt medzi definiciou filozofie a vedy ako poznania nemennych a objektiv-
nych poznatkov a subjektivitou umeleckého sveta.' Preto sa filozoficka reflexia

1 Porov. RICKEN, Friedo: Philosophie der Antike. Stuttgart; Berlin; KéIn; Mainz : Verlag W. Kohlhammer
GmbH, 1988, s. 73. Na rozdiel od subjektivnych dojmov estetickej skiisenosti a domnienok by malo byt
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nezriedka stavia k fikcii ako k nastroju klamu podozrievavo a odmietavo. Uz
u Platéna sa stretavame s uvazovanim o umeni ako o Specifickej ludskej Cin-
nosti,” ktord charakterizuje schopnost atakovat pravdu osobitou atraktivitou
a zvedenim divaka.? Umenie a s nim fikcia su tak z pohladu efektu na svojho
prijimatela riedenim ludskej pozornosti a jej odvadzanim od toho, ¢o by sa
malo pokladat za jadro pravého poznania.*

Zmapovanie priestoru fikéného diskurzu v kontexte dejin filozofie
analytickej tradicie predstavuje prvéa ¢ast skimania. Napriek tomu, Ze sa téma
fikcie nedad monopolizovat svetom filozofie analytickej tradicie, pragmatické
obmedzenie na tento okruh zrkadli skuto¢nost, Ze prave v analytickej filozofii
predstavuje fikcia stale trvajucu a kritickl vyzvu k filozofickej reflexii. Ako
historicky klu¢ovy sa javi Meinongov koncept teérie objektov a jeho rieSenie
ontologického statusu pomyselnych sucien. Jeho teéria odpoveda na pozia-
davku zakotvenia pomyslenych stcien do nasich ontologickych schém. V dalsej
Casti kartografie sveta fikcie sa zameriame na zmenu perspektivy skiimania
od sémantiky ku pragmatike, ktoru zrkadli téma logického statusu fikénych
entit u Johna Searla. Oba tieto koncepty nadalej inSpiruju filozofickd diskusiu
o ulohe fikcie a ¢are umenia ziskat nas pre nieco, ¢o nie je pravdivé a realne
existujuce. Prave koncept pragmatiky a teérie recovych aktov nacrtava legi-
timny priestor fikcie a fikénych svetov v naS8om poznani a tak nepriamo atakuje
platénsko-karteziansku zjednodusujicu predstavu odlisenej a jasnej filozofie.

podla Platéna pravdivé poznanie znalostou stalych a nemennych poznatkov (idei a principov), ktoré
nie su zatazené balastom dojmov sprostredkovanych zmyslami a subjektivnou interpretaciou.

2 Cinnost umeleckych géniov ma v sebe, podobne ako v pripade prorokov, motiv boZzského vnuknutia.
Porov. PLATON: lon. In: PLATON: Dialégy I. Bratislava : Tatran, 1990, 533A-534E, s. 214-216; ASMIS,
Elizabeth: Plato on Poetic Creativity. In: KRAUT, Richard (ed.): The Cambridge Companion to Plato.
Cambridge : Cambridge University Press, 1992, s. 338-364.

3 Porov. Platon: Ustava. Bratislava : Pravda, 1980, X/8/607B-608B, s. 405-406. ,...medzi filozofiou
a béasnictvom jestvuje stary spor. [...] Predsa v8ak musime poznamenat, ze keby zadbavné
a napodobniovacie basnictvo mohlo nejako odévodnit svoju nevyhnutnost v dobre zriadenom State,
radi by sme ho opét prijali, lebo sami si uvedomujeme, akym ¢arom na nés pdsobi; ale bolo by hriesne
zradit uznanu pravdu.”

4 Porov. TATARKIEWICZ, Wtadystaw: Dejiny estetiky | : Starovekd estetika. Bratislava : Tatran, 198s,
s. 134-136. Treba podotknut, Ze Platén si okrem tradovaného negativneho pristupu ku svetu umenia
uvedomoval i jeho pozitivny vyznam. Napriek tomu nepomer medzi negativnym a pozitivnym hodno-
tenim je v jeho diele zretelny. Umenie ma vyrazny dosah na masy, a preto ho treba korigovat. Divadlo,
ktoré spodobuje textovu predlohu, nezriedka zviditelfiuje neresti bohov, a tym je podla Platona skodlivé
pre spolocnost, ktora straca idedly, pretoze tie si obrazovou podobou dostupné masam. To, ¢o by sme
mohli nazvat cenzdrou, nespociva v likvidovani ,riskantnych” zloZiek spolo¢nosti, ktorymi s basnici,
ale v ich vyuziti. Porov. PLATON: Ustava, Il /1-5/386A-392C, s. 110-119.
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1. Status fikcie ako vychodisko skiimania

Problémov, ktoré fenomén fikcie do filozofického diskurzu prinasa, je
viacero, no v istom zmysle mézeme dany problém redukovat na dve strany
tej istej mince.®

Prvou z nich je problematika ontologického statusu fikcie a fikénych
svetov. Otazky, ktoré reprezentuju uvedeny aspekt, mozno v zjednodusenom
nacrte vyjadrit takto: Maju fikéné svety a entity, ktoré obyvaju svet fantazie ci
fikcie, nejaky ontologicky status - existuju? Ak ano, tak ako? Hladanie a zod-
povedanie tychto otazok suvisi s jednou zo zakladnych tém filozofie ako takej,
a to s demarkaciou a definiciou reality. UvaZovanie o ontologickom statuse
nerealnych sucien si vyzaduje definiciu a kritérium posutdenia reality ako re-
ality existujuceho. Podobne ako téma mozZnych svetov, aj fikcia a pomyselné
slicna predstavuju pre filozoficky diskurz prilezitost prehodnocovat kritéria
posudenia reality.

Druhym bodom je epistemologicky status fikcie, ktory charakterizuje
otazka, ¢i nam fikcia pomaha nieco poznat, a teda, ¢i je informativna a tym aj
funk¢ne zaujimava. V pripade, ze praca s fiktivnymi entitami je konstrukciou
entit mimo sveta empirickej skisenosti, méZzeme hovorit 0 moznosti pravdi-
vosti fikcie?

Prave v motive uvazovania o pravdivosti toho, ¢o je nereédlne, sa pre-
javuje vzajomna zviazanost oboch aspektov a zodpovedanie tychto otazok
odhaluje nielen vnatorné motivacie jednotlivych skimatelov, ale aj ich prefe-
rencie ¢&i stratégie myslenia.®

1.1. Od pomenovania neexistujicich objektov

k fikcii

Suvis medzi ontologickym a epistemologickym statusom moézeme
mapovat uz od pociatku vstupu fikcie do priestoru filozofie.” V stvislosti

5 Zamerom clanku nie je konfrontacia teérie moznych svetov a fikénych svetov, ktoré su teoretickym
derivatom modalnej logiky, pouzitym vo svete literarnej vedy. Problémov, ktoré z derivacie konceptu
fikénych svetov z oblasti skiimania moznych svetov vyplyvajd, je viac a ich tematizovanie presahuje
zamer a rozsah tohto ¢lanku. K tejto problematike porov. ANDREANSKY, Eugen: Mozné svety z pohladu
logickej sémantiky a analytickej filozofie. Kogice : Univerzita Pavla Jozefa Safarika, 2010, s. 156-169.

6 Obauvedené aspekty problému fikcie - ontologicky a tiez epistemologicky status fikénych entit - maju
svoje dejiny, ktoré zacinaju omnoho skor ako v obdobi reakcie na Meinongovu koncepciu. K tejto téme
porov. NOVOTNY, Daniel D.: Suarézova teorie pomysinych jsoucen a jeji recepce. In: Filozofia, ro€.
66, 2011, €. 1, s. 35-38.

7  Fikéné svety ako interdisciplindrna téma stvisi prevazne s modernymi teériami v oblasti si¢asnej me-
tafyziky (oblast skimani modalnej logiky) a kognitivnych vied (te6ria metafory, kategorizacia a pod.),
tedrie literattry (fikéné svety u Dolezela, Pavela). Pojem fikcie a fikcionalizmu v§ak nemozno obmedzit
iba na dejiny a priestor analytickej filozofie. Naopak, tato téma nachadza svoje miesto aj v konceptoch
inSpirovanych Kantovymi regulativnymi ideami. Funkcia fikcie v ludskom uvazovani, fikénych sudov
afikcionalizmu vo v8eobecnosti predstavuje predmet zaujmu v diele Hansa Vaihingera Philosophie des
Als Ob (1911). Vainhinger koncept fikcionalizmu chéape ako idealisticky pozitivizmus, ktory spéja motiv
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s mapovanim sucasnej podoby diskurzu o fikénych svetoch treba spomenut
predovsetkym moderné dejiny daného problému, ktory si nachddza svoje
miesto aj pri zrode analyticke;j filozofie.?

Podla Meinongovej tedrie objektu (Gegendstandstheorie) smeruje
proces poznavania k sideniu a zaverom v podobe tvrdeni o veciach, ktoré su
sucastou skusenosti.® Hladanim zakladného ontologického materidlu, ktory
je ontologickym substratom a garantom nasich sidov a poznania, dospieva
k pojmovej kategorii objektu (intenciondlneho predmetu), ktord ma univer-
zaIny rozsah. Comukolvek z toho, na &o je zamerané nase vedomie a nasledne
utvoreny pojem, a to bez ohladu na vniatornu logickd povahu daného pojmu
(okrahly stvorec, udolie bez vrchov), zodpoveda status niecoho/predmetu.
Tu je zrejmy predovsetkym intencionalny charakter jeho logiky, pretoZe kaz-
dy sud a tvrdenie, ktoré vyslovujeme pomocou pojmov a viet, podla neho
informuje o nie¢om. Pojmy sU utvarané na zaklade reprezentacii, myslienok,
tuzob a pocitov, ktoré zrkadlia svet objektov - predmetov. Meinong nechape
pojem predmetu ako fyzické teleso, ale ako intencionalny objekt. Tak kaz-
dému psychickému aktu (mysleniu ¢i tizbe) zodpovedaju urcité ,objekty”,
ktoré ,existuju”. Nasa skisenost podla Meinonga pozostava z poznavania
existujucich veci, no zaroven aj z akceptovania pomyselnych stcien, na ktoré
poukazuju nase mentalne akty.™

Pozorovania a predstavy o objektoch nasho poznania a skutocnosti,
ktoré formulujeme do vyrokov, charakterizuju podla Meinonga dve vlastnosti.”
Tvrdenia st vzdy o niecom (pojmu zodpoveda obsah) a vzdy st bud pravdivé
alebo nepravdivé. V tomto zmysle je aj kazdy stid o nie€om bud' afirmaciou
alebo negéciou danej veci stavu.” V koncepcii ontolégie elementarnych objek-
tov, na ktoré vztahujeme vsetky nase pojmy, rozoznava objekty, ktoré realne

empirického pozitivizmu a idey idealizmu. Prave proti prejavom tohto idealizmu, a tym aj poukazovaniu
na entity mimo empirickej verifikovatelnosti, je namierena kritika zo strany logickych pozitivistov. Porov.
FINE, Arthur: Fictionalism. In: Midwest Studies in Philosophy, ro¢. XVIIl, 1993, ¢. 18, s. 1-18

8 Porov. VALENTA, Lubomir: Problémy analytické filosofie. Olomouc : Nakladatelstvi Olomouc, 2003,
s. 10-15. Fikéné entity ako vyrazy bez denotatov v skuto¢nom svete - prazdne pojmy - spajaju tri po-
stavy pociatkov analytickej filozofie, Gottloba Fregeho a Bertranda Russella na jednej strane a Alexiusa
Meinonga v pozicii, voci ktorej sa obaja uvedeni autori kriticky vymedzili.

9 Porov. MEINONG, Alexius: The Theory of Objects. In: CHISHOLM, Roderick M.: Realism and the
Background of Phenomenology. Glencoe (IL) : Free Press, 1960, s. 76-117.

10 Porov. MAREK, Johann: Alexius Meinong. In: The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2012
Edition). Ed. Edward N. Zalta. URL = <http://plato.stanford.edu/archives/sumz2012/entries/meinong/>.
Meinong rozoznaval niekolko druhov mentalnych aktov ako vysledkov nasej skisenosti. Kazdému
typu aktu, po¢nuc myslienkou a konciac tuzbou, zodpoveda urdcity typ intencionalneho predmetu. Vo
svojom kluc¢ovom ¢lanku Meinong akcentuje rozdiel medzi oblastami poznania a existencie. Prave tento
okamih moZno oznadcit za zviditelnenie témy existencie ako vlastnosti, ktory inicioval opdtovné reakcie.
Porov. MEINONG, A.: The Theory of Objects. In: CHISHOLM, R. M.: Realism and the Background of
Phenomenology, s. 79. ,Without doubt, metaphysics has to do with everything that exists. However,
the totality of what exists, including what has existed and will exist, is infinitely small in comparison
with the totality of the Objects of knowledge.”

11 Porov. MEINONG, A.: The Theory of Objects. In: CHISHOLM, R. M.: Realism and the Background of
Phenomenology, s. 79-80.

12 Porov. VALENTA, L.: Problémy analytické filosofie, s. 10.
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existuju (Objekt) a zodpovedaju nasim empirickym pozorovaniam. Okrem
nich si v§ima aj v beznom jazyku pritomné pojmy a tvrdenia, ktoré evidentne
niec¢o oznacuju, no ich vyznam sa intuitivne vymyka moznej realnej existencii
v aktualnom svete. Takymito objektmi - predmetmi su aj pomyselné stcna,
medzi ktoré patria fiktivne a tiez nemozné predmety (okrahly Stvorec, tdolie
bez vrchov, zlaty ostrov a pod.).” Rozsirena ontolégia intencionalne ,existu-
jucich” stcien teda nezahrnuje len realne existujiice objekty (Objekt), ktoré
chéape ako redlne existujice vyznamy pojmov, ale stc¢astou nadsho poznania je
aj oblast stavov, ktoré nazyva objektivy (Objektiv). Tie charakterizuje niekolky-
mi vlastnostami, z nich je pre nasu tému nevyhnutné spomenut nasledujice.
V pripade objektivov nemozno podla Meinonga hovorit o ich empirickej exis-
tencii ako v pripade objektov, ale st to subsistujuce' stavy, ktoré nepodliehaju
empirickej verifikovatelnosti v priestore a ¢ase.”

Dévod, pre¢o Meinong prichadza s touto koncepciou rozsirenia onto-
l6gie, je zrejmy. Tedria objektu nechce ni¢ mensie, ako ndjst logicki moznost
posudenia pravdivosti ¢i nepravdivosti v pripade tvrdeni o logicky nemoznych
veciach, napr. okrahly Stvorec, taktiez o nerealnych veciach, napr. zlatej hore
(je cela zo zlata; vzhladom na hodnotu zlata je vlastnenie takejto hory velmi
vynosné), pernikovej chaltpke (je z perniku a da sa z nej prehryzt von).
Moznost pravdivého alebo nepravdivého sudu o vlastnostiach tychto entit
charakterizuje intuitivny predpoklad ,existencie nie¢coho”, o ¢om sud referuje.
Aby mohol na nacrtnuty problém vyplyvajici z pouZivania prirodzeného jazyka
reagovat, postuluje Meinong svet intencionalnych pomyselnych predmetov,
ktoré st mimo diskurzu realneho bytia ¢i nebytia. Ak by takyto priestor ,exis-
ten¢ného” pluralizmu nepostuloval, sady o vyssie uvedenych prikladoch by
nielenze nemohli byt posudzované ako pravdivé ¢i nepravdivé, ale zaroven
by sme nemohli pravdivo hovorit o ich zretelnej neexistencii. KedZe kazdy
sud je zviazany s presvedcenim o nieCom, aj sud, ktory by poukazoval na fakt
nemoznosti ¢i neexistencie pomyslenych sicien (zlata hora neexistuje), musi
mat urcity denotét, ina¢ by nebol pravdivy. ZjednoduSene povedané, na to,
aby sme o zlatej hore vyriekli pravdivy alebo nepravdivy sud (vyzera ako zo
zlata, ale je z chalkopyritu alebo iného zltého lesklého materialu), ale tiez, ze

13 Porov. MEINONG, A.: The Theory of Objects. In: CHISHOLM, R. M.: Realism and the Background of
Phenomenology, s. 80-83; WITHERALL, Arthur: Meinongian Metaphysics and Subjectivity. In: Journal
of Philosophical Research, ro¢. XXIll, 1998, s. 29-49. Witherall o tom prihodne hovori ako
o metafyzickom anarchizme, v ktorom ako keby neexistovalo nijaké hierarchické usporiadanie entit
v zmysle opravnenosti hovorit o nich zmysluplne. Bez ohladu na realnu existenciu, miera existencie
v zmysle subsistencie je vlastna vSetkému myslitelnému.

14 Porov. MEINONG, A.: The Theory of Objects. In: CHISHOLM, R. M.: Realism and the Background of
Phenomenology, s. 79 ,How little truth there is in such a view is most easily shown by ideal Objects
which do indeed subsist (bestehen), but which do not by any means exist (existieren), and consequently
cannot in any sense be real (wirklich).”

15 Porov. VALENTA, L.: Problémy analytické filosofie, s. 11-12. Aj ked dané predmety neexistuju v rovnakom
zmysle slova ako denotaty, na ktoré poukazujeme pojmami zodpovedajucimi empirickej skisenosti,
kategoria objektivov a iné ontologické kategérie vytvaraju manévrovaci priestor pre - podla Meinonga
- nevyhnutné zviazanie pravdivostnej hodnoty tvrdeni s podobou denotatov chapanych ako stavy.
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neexistuje (zlata hora neexistuje), musi paradoxne zlata hora existovat, a to
minimalne ako intencionalny objekt.

Prave motiv existencie akéhosi vSeobecnejSieho ontologického sub-
stratu, na ktory odkazuju pojmy pomenuvajlce tluzby, pomyselné sucna ¢i
predstavy, predstavuje to, ¢o sa javi ako najproblematickejSie miesto. Teériou
pojmu-objektu dochadza k rozsireniu sveta ontolégie existujlcich veci o entity,
ktoré su pomyselnymi denotatmi a neoznacuju ni¢ empiricky verifikovatelné.

Na tedriu objektov a hlavne posledny motiv - postulovanie ontologickej
kategorie pojmov oznacujucich fiktivne entity ¢i pomyselné siicna vo vieobec-
nosti - reaguje predovsetkym Russellov existencialny monizmus, ktory svet
pojmov bez denotatu vytla¢a z diskurzu vedeckého jazyka a filozofie." Novu
orientaciu filozofie a odmietnutie akejkolvek podoby idealizmu a revizionis-
tickych koncepcii metafyziky, ktord jeho pristup naznacuje, charakterizuje
kritické vymedzenie priestoru filozofickej reflexie a tém."” Priestor zmyslupl-
ného filozofického diskurzu musi respektovat zakladné vychodiska: skisenost
a empiricky vyskum, zakony logiky a kritické skmanie prirodzeného jazyka
a jeho vlastnosti.® Odmietnutie Meinongovej teérie objektov je vylG¢enim
~mytologickych” entit, ktoré nevychadzaju z uvedenych kritérii zmysluplnej
filozofickej reflexie o existencii. Pojmy opisujuce entity fikéného sveta, ako
napr. ,zlata hora”, predstavuji v ramci pouzivania prirodzeného jazyka urcity
podmet vo vete. Klucovy je rozdiel v chapani existencie, ktort Russell nechape
ako predikéat o nieCom realnom, a iny modus existencie je zbyto¢ny. Tvrdenia
o entitach ako ,okruhly stvorec” ¢i ,zlata hora”, ktoré su bud negaciou alebo
afirmaciou ich existencie (zlatd hora existuje/neexistuje), nie su pravdivé,
a zaroven su postulovanim ich existencie, ktora je potom popreta.” To, ze
.okrahly $tvorec” neexistuje, je pravda, ktora vyplyva z analytickej neexisten-
cie. Tymto tvrdenim nepoukazujeme na existujuci denotat, ktorého existenciu
vzapati popierame.* Prave toto skreslujice pouzivanie pojmov prirodzeného
jazyka nie je mozné pouZit v jazyku vedy. Nasu ontolégiu nemoZzno podla Rus-

16 Porov. RUSSELL, Bertrand: O oznaceni. In: RUSSELL, Bertrand: Logika, jazyk a véda. Praha : Nakla-
datelstvi Svoboda, 1967, s. 19-36.

17 Porov. RUSSELL, Bertrand: Problémy filozofie. Bratislava : P and K, 1992, s. 92-99. Pre Russella je cel-
kom prirodzené vylucit tému fikcie z filozofického diskurzu, pretoze jeho paradigma filozofie vychadza
z toho, ¢o v kapitole ,Hranice filozofického poznania” nazyva ,vedeckym naladenim nasho veku”.

18 Porov. VALENTA, L.: Problémy analytické filosofie, s. 11-16. Treba podotknut, Ze takéto chapanie
Russellovej odpovede na Meinongovu koncepciu, ako aj na idealizmus je zjednodusujuce, no bliZsie
osvetlenie jeho i Fregeho motivacii, ako aj ich argumentacnej linie si vyZaduje priestor, ktory prekracuje
priestor tohto ¢lanku. Aj Frege zvézuje vyrazy bez denotatov so svetom jazyka umenia. Aj ked'je jeho
motivécia ind a nevyjadruje sa priamo k otazke pravdivosti ¢i nepravdivosti existencie vyrazov, ktoré
nemaju denotaty, aj prefho je svet fikcie mimo filozofického diskurzu o poznani. Porov. ZOUHAR,
Marian: Problémy jazyka a pociatky analytickej filozofie. Bratislava : Aleph, 2010, s. 83-88.

19 Porov. RUSSELL, B.: O oznaceni. In: RUSSELL, B.: Logika, jazyk a véda, s. 34.

20 Porov. RUSSELL, B.: O oznaceni. In: RUSSELL, B.: Logika, jazyk a véda, s. 34. Russell zdéraziuje,
Ze utvaranie tried, ktoré oznacuju neoznacitelné - frazy, ktoré neoznacuju realne individué -, vlastne
oznacuju, a tym dochadza k popretiu principu sporu. Fraza ,jako »soucasny krdl Francie«, ktera
neoznacuje reéalné individuum, oznaduje, a to nereélné individuum. To je podstatné pro Meinongovu
teorii, u niz, jak jme vidéli, jsou dlivody, abychom ji odmitli, nebot je v rozporu se zakonem sporu”.
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sellovho chapania prisp6sobovat jazyku, ale jazyk opisu treba prisp6sobovat
realite a tym z deskripcie vylucit vietko, ¢o nema zdklad v empirickej alebo
logickej existencii. Motiv, ktory doviedol Meinonga k nevyhnutnému postu-
lovaniu ontolégie pomyselnych sacien, bol pre Russella prave tym, ¢o viedlo
k odmietnutiu tejto tedrie a ku zmene stratégie a tiez zamerania.” Pomyselné
slcna, ako aj fikcia sa stali neZzelanym a ignorovanym artiklom.

Napriek vyhradam a tradicii vyli¢enia pomyselnych sucien, akymi su
fiktivne entity z filozofického diskurzu, motiv skimania vlastnosti pomyselnych
sucien z filozofického diskurzu Uplne nevymizol.*? Spomenut hodno aj dalsi
pristup kinterpretacii ontolégie pomyselnych sucien a fikénych svetov. Vycho-
diskom tohto pristupu nie je ontologicka rovina, ale - podobne ako v pripade
problematizacie metafory &i parafrazy - do centra pozornosti sa dostava
Specificka funkcia fikcie v naSom poznani. To je spojené s posunom chapania
fikcie ako predmetu sémantiky ku pragmatike, ktora sa sustredi na ontologicky
status tychto kategorii ako jav vyplyvajuci z ich epistemologickych dloh.

1.2. Od diskurzu o fikcii k jej tlohe

Jazyk chapany v SirSom zmysle slova je priestorom, v ktorom, po¢ntc
pojmotvorbou a konciac tsudkami, vypovedame o svete, no okrem toho je aj
médiom poznavania seba samého - vypovedania o sebe. Skimanie referovania
a mechanizmov komunikacie odzrkadluje hranice pouzitia slov a ako stucast
medziludskej interakcie zrkadli plasticita jazyka priestor poza bariéry empiricky
uchopovaného sveta. V ramci pragmatiky teda predmetom skiimania nie je len
sémanticka povaha pojmov, ale aj zdmery v pozadi komunikacie. Odkryvanie
motivacii re¢ovych aktov pomaha odhalit dévody pouzitia efektnej formy, kto-
rou fikcia je a ktord ma nielen v kontexte umenia schopnost nieco zvyraznit.*

Searle sa v kli¢ovom C¢lanku Logicky status fikc¢ného diskurzu® zaobe-
ra nemoznostou stiahnut fenomén fikcie do jednej z oblasti, ktora ju skima,

21 Ako vSak ukézali neskorsie dejiny analytickej filozofie, ani Russellova tedria vlastnych mien nevyriesila
ontologické konzekvencie logicko-sémantickych problémov tykajtcich sa existencie. Porov. KRIPKE,
Saul A.: Pomenovanie a nevyhnutnost. Bratislava : Kalligram, s. 174-182.

22 Porov. NOVOTNY, Daniel D.: Suarézova teorie pomysinych jsoucen a jeji recepce. In: Filozofia, ro&. 66,
2011, €. 1, s. 36. Ukotvenie pomyselnych stcien v nejakej ontologickej kategorii nemusi byt vzdy plato-
nistické. V ramci dejin chapania ontolégie tychto entit mozno poukazat aj na iné pristupy, a to hlavne
na intencionalizmus, ktory chape neexistujuce objekty fikénych svetov ako sicna zavislé od ludského
myslenia, ¢im sa otvara nova perspektiva meinongovskych pristupov k ontolégii pomyselnych sucien.

23 Ajkedtéma fikcie predstavuje sucast skimania recovych aktov, samotné pertraktovanie témy iloku¢nych
aktov presahuje ramec a tiez zamer tejto Studie. Ku vztahu recovych aktov a fikcie porov. SEARLE,
John R.: Recové akty. Bratislava : Kalligram, 2007, s. 110-136.

24 Stadia ,Logical Status of Fictional Discourse” je si¢astou rozsahom i obsahom iréej publikacie, v kto-
rej Searle mapuje témy fikcie a metafory v kontexte teérie reCovych aktov. Porov. SEARLE, John R.:
Expresion and Meaning : Studies in the Theory of Speech Acts. Cambridge : Cambridge University
Press, 1979, s. 56-75. Fenomén fikcie suwvisi s tedriou recovych aktov zviazanostou fikcie a iloku¢nych
aktov. llokuc¢né akty, na rozdiel od lokuénych aktov, su také formy referovania, ked nereferujeme
o denotatoch, ale vykonanim takéhoto recového aktu nie¢o oznamujeme, vyzyvame alebo sa pytame.
Podobne aj Searle akcentuje vyznam ilokuc¢nych aktov a ich iloku¢nej sily v komunikacii, no na rozdiel
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a nato monopolizovat tuto tému ako vlastny predmet filozofie, teérie literatry
¢i kognitivnych vied. V kaZzdej z oblasti je pouzitie fikcie ako média komuniko-
vania réznych vyznamov iné.

Fikcia nepredstavuje len druh literarnej formy, pretoze nie kazdé lite-
rarne dielo je fikciou a nie kazda fikcia je literarnym dielom. K zamene, pri
ktorej svet fikcie a obyvatelov tejto riSe textu ¢i obrazov chapeme ako sucast
literatdry ¢i inej oblasti umeleckej tvorby, dochadza ¢asto.? Nie kazdy pribeh
(pripadne vizualne dielo), v ktorom vystupuju fiktivne bytosti, je z hladiska
kritérii literarnej vedy aj literdrnym dielom, a naopak, niektoré literarne diela
(denniky, autobiografie a pod.) pracuju s naraciou, ale nie st sucastou fikcného
diskurzu.?® Rovnako aj mnoho historicky starsich diel, v ktorych figuruju entity,
ktoré z hladiska pravdivosti alebo z pohladu ich empirickej verifikovatelnosti
pokladame za vytvory dobovej predstavivosti, je tazké povaZzovat za sucast
literatdry v zmysle umeleckého druhu a ani vyskyt fiktivnych entit v tychto die-
lach nemozno automaticky pokladat za fikciu.” Na rozdiel od toho, ¢o vietko
oznadujeme pojmom text (napr. zmluva, navod, zakon), charakterizuje kazdé
literarne dielo vedome $trukttrovany subor literarnych intencii.”® Oblast toho,
¢o spatne hodnotime alebo oznadujeme ako fikciu, je SirSia ako svet umenia.

Podrobnejsie moZno roz¢lenit aj samotnu kategériu fikénych svetov lite-
ratary. Fiktivna entita, akou je najznamejsi londynsky detektiv, ktory ako svoju
adresu uvadza dom na Baker Street 221B, nie je natolko pevne ukotvena vo
fikénom svete ako bajne bytosti i svety starych i novodobych mytolégii. Nie je
nemozné predstavit simoznost, Ze aj v dneSnych podmienkach mdZe existovat

PR

inteligentny detektiv so schopnostou deduktivneho myslenia. Ovela tazsie je

od Austina zd6razruje nejasnost demarkacie medzi iloktciou a loktciou. Porov. SEARLE, |. R.: Recové
akty, s. 39-49.

25 Porov. DAVIES, David: Fiction. In: GAUT, Berys, LOPES, Dominic Mclver (ed.): The Routledge Com-
panion to Aesthetics. London; New York : Routledge; Taylor & Francis Group, 2005, s. 347.

26 Porov. SEARLE, John R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, €. 1, s. 61. Samotnéa hranica medzi literarnym dielom v umeleckom zmysle slova a nelite-
rarnym dielom nie je vzdy jasné. Niektoré diela a vytvory fikcie su literatarou, no iné nie. Podla Searla
nie je mozné jednoznacne vymedzit pojem literatiry jednym typom vlastnosti, pretoze pojem literattry
je rovnako ako pojem umenia otvorenym pojmom. Umelecké diela (malby ci texty) necharakterizuje
jedna urditd esencidlna vlastnost, ale umelecké diela st sticastou umenia, pretoze prejavuju to, ¢o
mozno nazvat rodinna pribuznost (family resemblence).

27 Exemplarnym prikladom literatary ,neliterattry” su stredoveké bestiare. Bytosti ako jednoroZec, fénix
boli pokladané za stcast reality, v ktorej im zodpovedal rovnaky ontologicky status ako pozorovanym
zvieratdm a v ktorom boli zaroven kauzalnymi pri¢inami nasledkov. Tu treba zdéraznit nasledujtce.
Tieto fikcie nevznikaju ako fikcie, teda nie su artefaktualne alebo fabulované produkty fikéného sveta.
Podobne ako v pripade prekonanych vedeckych teérii v dejindch vedy a nimi postulovanych entit ¢i
schém (flogiston, éter), ani ranokrestanské spisy ako Physiologus ¢i stredoveké bestiare neboli tvorené
ako diela literatary ¢&i fikcie, ale ako vysledky odbornych skimani, ktoré reSpektovali dobové kritéria
vedeckosti. To, Ze je forma explanécie urcitych javov dobové a tym aj zviazana s urcitou dedenou
vedeckou metodikou, by nemalo predstavovat dévod pre vylicenie danych diel z kategérie dobovych
vedeckych spisov a zaroven ich pri¢lenenie ku kategorii fikcie v zmysle literarnych diel. Porov. KARA-
BA, Miroslav: Vedecky pokrok ako filozoficky problém. Warszawa : Rhetos, 2012; KARABA, Miroslav:
Historicizmus vo filozofii vedy T. S. Kuhna. In: Studia Aloisiana, ro€. 4, 2013, €. 1, s. 29-43.

28 Porov. KOTATKO, Petr: Interpretace a subjektivita. Praha : Filosofia-®IAOZO®IA, 2006, s. 350-364.
Kotatko hovori v stvislosti s literarnym dielom o jeho ,aspiraciach”.
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stotoZnit sa s predstavou, Ze sa na ulici staneme svedkami Ukazu svojpomocne
lietajuceho superhrdinu. Samotné fikéné svety mozno tak celkom intuitivne
roz¢lenit na fiktivne nefikéné, realisticky posobiace a fiktivnejsie, z ¢oho vyplyva
aj fakt ich vnutornej Struktary, obsahu a vztahov k aktualnemu svetu.

ESte vyraznejsi rozdiel medzi svetom literatlry, v ktorom je vyuZity
motiv fikcie, a fikciou osebe sa prejavuje v porovnani metaforickej redi a fikénej
naracie. Akykolvek typ fiktivneho rozpravania je stc¢astou pravidiel fikéného
diskurzu, ktory podava deskripciu fiktivneho sveta. V literarnej produkcii na-
chadzame nezriedka oba motivy, ale zatial ¢o metaforické referovanie, a to
bez ohladu na polemicku diskusiu, ¢i je metaforické vyjadrovanie informativne
alebo redukovatelné na parafrazu, je opakom doslovného vyjadrovania (non-
literal), svet fikcie charakterizuje nevaznost (nonserious).*® Okrem toho treba
spomenut, Ze pojem metafory ako zadkladného druhu tropu charakterizovaného
prenosom vyznamov a pouZzitim analégie, ktory sleduje ciel analogicky a vazne
informovat o nejakom fakte, akcentovat ho touto jazykovou formou a pod.,
nachadzame aj v kontexte jazyka vedy. Naopak fikény diskurz je charakteri-
zovany nevaznostou a je neziadanou sucastou vedeckej explanacie. Vaznost
nejakého tvrdenia, vratane metaforického vyjadrenia, chape Searle ako fakticitu
daného ilokuéného aktu, ktory vyjadruje nejakd propoziciu. Vyjadrenie faktu
0 pocasi mbéze byt prednesené reCovym aktom, ktory je doslovny (,,vonku je
barka"), ale méze mat aj metaforickd formu (,,vonku sa Certi Zenia”, ,,ani psa
nehodno von vyhnat”). Naopak, mnoho fikénych pribehov charakterizuje do-
slovny a realisticky jazyk pribehu, iné prekracuju hranice skuto¢nosti smerom
k fantastickym svetom, no vSetky maju spoloény nevazny obsah, ktory ma
doslovny, a nie metaforicky zmysel.

Na rozdiel od fikcie su faktické tvrdenia, s ktorymi prichddzame do
styku napr. v masmeédiach, charakterizované niekolkymi sémantickymi a prag-
matickymi pravidlami re¢ovych aktov. Fikcia sa od faktického tvrdenia odliSuje
fakticitou tvrdeného faktu. lloku¢ny akt, akym je tvrdenie vyjadrujuce urcitu
propoziciu, charakterizuje predpoklad, Ze kazdy, kto prednasa také tvrdenie,
sa ,zavazuje, Ze tvrdenie ako realizovana propozicia bude pravdivé”®.

Druhou dblezitou podmienkou, bez ktorej by rozdiel medzi tvrdenim
a fikciou nebol uplny, je podla Searla pravidlo, Ze ten, kto prednasa nejaké

29 Porov. SEARLE, J. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, €. 1, s. 62. Pojem nevazneho narativu v pripade fikcie chape Searle takto: V pripade, Ze
pouzivame metaforickd referenciu na vyjadrenie a Specifické informovanie o nie¢om, pouzivame pre-
nesené vyznamy, no cielom je akcentovat urcit vlastnost. Vyjadrenie ,zlomil jej srdce” je metaforickym
prenosom vyznamov. Nevyjadruje doslovné fyzikalne poskodenie srdcového svalu, ale intenzivnu citovud
ujmu, ktorud vyjadrujeme spojenim vyrazu zlomit a symbolickym terminom srdca ako univerzalne zna-
meho symbolu lasky. Fraza je metaforickd, ale vyznam je vazny. Fikcia je charakteristicka tym, Ze i ked'
moze byt na rozdiel od metaforickej reci doslovnéa, vyznam véazny nie je. Prave motiv vaZnosti a tym aj
relevantnd moznost informativnosti je vdak predmetom polemiky.

30 SEARLE, J. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné, roc. 10,
2007, €. 1, s. 63. Porov. SEARLE, J. R: Recové akty, s. 49. ,Tvrdenie je aktom, propozicie vSak nie st
akty. Propozicia je to, ¢o sa tvrdi pri akte tvrdenia ... To isté povedané inak: tvrdenie je zavazkom (jeho
$pecifickym druhom) k pravdivosti propozicie.”
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tvrdenie, sa zavdzuje nielen k tomu, Ze tvrdenie je pravdivé, ale Ze je (bude)
schopny dané tvrdenie dokazat, argumentovat v jeho prospech a predlozit
logické &i empirické dokazy, ktorymi sa potvrdi pravdivost danej propozicie.
Na rozdiel od fikéného sveta je kazda pravdiva propozicia o aktualnom svete
zviazana s procesom zdbévodnenia a justifikacie.

Tieto elementarne pravidla odliuju faktické tvrdenie (ilokucny akt
vyjadrujuci urcita propoziciu) od fikénych tvrdeni, a to napriek tomu, Ze ich
forma moze byt v zmysle doslovnosti podobna. Napriklad, ak v novinach ¢ita-
me, zZe pachatelom vylipenia banky je osoba X, predpokladame, ze autor tohto
prispevku opiera svoje tvrdenie &i svoje zavery o informacie z vySetrovania
organov Cinnych v trestnom konani, alebo v pripade, Ze ide o hypotézu, ma
isté indicie, na zaklade ktorych sa opravnene domnieva, Ze osoba X je auto-
rom planu vyldpit banku. Ak podobny text nachadzame v knihe alebo vidime
vo filme, nepredpokladame, Ze ide o pravdivy text. Naopak, obsah takéhoto
charakteru vo filme i v texte, a to bez ohladu na mieru ukotvenia fikcie v rea-
lite, mame tendenciu chapat s istym predsudkom neddévery.?' e vSak fiktivne
vyjadrovanie automaticky klamstvom? Podla Searla nase prijimanie produktov
zo sveta literatiry a umenia je zviazané s inymi pragmatickymi pravidlami ako
v pripade faktickych tvrdeni. Predovsetkym od autora detektivky ¢i romanu
neocakadvame, ze bude dodrziavat pravidla pre faktické tvrdenia, pretoze
netvori faktografické dielo, ale fikciu.*

Fiktivne tvrdenie a utvaranie fikénych svetov su sucastou réznych
typov makrokompozi¢nych prostriedkov (naracia, opis a i.), vdaka ktorym je
budovany text. Pri fiktivnych tvrdeniach nie je na autora fikcie kladeny narok
a poziadavky spravat sa podla pravidiel pre faktické tvrdenia.?* Od autora
romanov o detektivovi Zijucom v Londyne na prelome 19. a 20. storocia ne-
budeme pozadovat, aby dokladoval napr. rodnym listom, Ze osoba menom
Sherlock Holmes realne existovala, alebo aby ukazal, ze Scotland Yard vedie
zaznamy vzajomnej spoluprace, pretoze predpokladame, Ze postava detektiva
je vymyslena.

Searle sa vSak opravnene pyta, ¢i je mozné odlisit fikciu od iloku¢ného
aktu, akym je faktické tvrdenie, len tym, Ze vytvorime osobitnu kategériu ilokuc-

31 Porov. SEARLE, J. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, €. 1, s. 62. Cielom Searlovej Stiidie je prave otazka, v akom zmysle rozoznavame pravdi-
vost tvrdenia od fikénej nevaznosti fikcie. LCtu-li Dostojevského, ¢idla, kterd mi umoznuji nedlivérovat,
maji mnohem vétsi pohotovost, nez kdyz se zac¢tu do San Francisco Chronicle. V iném smyslu naopak
»neddvéru potladuji« a nasim tkolem je presné charakterizovat, jak a pro¢ to délam?” Sekundarnym
zamerom Searlovho skimania nie je ni¢ mensie ako pokus o odmietnutie dezinterpretacie nazoru,
pripisovaného Platénovi, Ze fikcia je tvorena klamstvom.

32 Porov. SEARLE, |. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
ro¢. 10, 2007, ¢. 1, s. 63. Autorka kriminalnych pribehov belgického detektiva na seba ,zadné zavazky
ohledné jeji pravdivosti nebere”. Tym sa nemysli dodrZiavanie simulacie faktov o realnych veciach vo
fikcii. Tie musia byt v pripade vzbudenia hodnovernosti detektivneho romanu rovnako reélne ako fakty
o veciach v aktualnom svet. Sestranova zbrai neméze vystrelit bez opatovného nabitia viac nez $estkrat
ani fiktivnemu detektivovi. Napriek tomu, drzitel tejto zbrane nemusi existovat.

33 Porov. SEARLE, J. R: Recové akty, s. 110-115.
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nych aktov, ktoré v danom okamihu chapeme ako fikéné tvrdenia. Fikéné svety
su potom interpretované ako rovnako doslovné opisy ako iloku¢né akty tvrdenia,
no vzdy nefaktickych entit a ich vztahov. Samozrejme, takéto zjednodusujice
rieSenie, ktoré smeruje k utvoreniu dvoch Urovni pouZitia a interpretacie jazyka
a textu (v zasade ex post a tak aj bez chybajiceho kritéria posudenia vaznosti
a pravdivosti), kde je nie¢o myslené a opisované ako realita a inokedy ako fikcia,
Searle odmieta z jednoduchého dévodu. A tym je prave spomenuta sémanticka
doslovnost, ktora oba typy ilokuénych aktov spaja a neodlisuje.

Intuitivne chapanie fikénej naracie, akou je napr. rozpravanie o dob-
rodruzstvach Sherlocka Holmesa, ktoré ma nevazny (nefakticky) obsah,
vyjadreny nefikénou, realistickou formou, charakterizuju rovnaké logicko-sé-
mantické a syntaktické vztahy ako v pripade vaznych tvrdeni. Fikcia, ktora nie je
metaforickym vyjadrovanim, je nevyhnutne zviazana s doslovnym pouzivanim
jazyka. Ambivalentné vyuzivanie doslovnosti, raz pre fikciu a raz pre faktické
obsahy tvrdenia, je v rozpore s intuitivnym chapanim jazyka ako procesu
referovania o nieCom, ktory charakterizuju logicko-sémantické zakonitosti.
Ak reprodukujeme pribeh o Sherlockovi, hovorime o literarnej fikcii, ktoru
charakterizuje vysoka miera doslovnosti a do fiktivneho pribehu vtiahnutych
realnych faktov. Pre ¢loveka, ktory nevie ni¢ o Sherlockovi, bude pribeh od
Arthura Conana Doyla nerozoznatelny od faktografického textu, a to nielen
pre realisticki formu, ale prave pre doslovnost a pouzivanie rovnakej séman-
tiky, pomocou ktorej je identifikovana osoba Sherlocka. Rozdiel medzi vazne
myslenym Gdajom tvrdenym doslovne ¢i metaforicky a fiktivnym pribehom,
ktory je rovnako doslovny, musi spocivat v nie¢om inom ako v rozli¢ne a inak
pouzitych, no totoznych vyznamoch slov.3* Kritérium odliSenia kategérii fak-
tickych tvrdeni a fikénych aktov musi byt formulované inak ako vy¢lenenim
odlisnej kategérie vyznamu ,teraz je to fikcia, a nie fakt”. Na odlisenie fikcie
od faktickych tvrdeni nestaci iba rovina sémantiky.

Podla Searla je fikcia ako prehovor zvlastnym iloku¢nym aktom, ktory
nie je odliSny v zmysle doslovnosti, ale v rovine pragmatiky jazyka. Charak-
terizuje a odliSuje ju od vazneho i klamlivého tvrdenia aktivita predstierania
(pretend). Takéto chapanie nespochybniuje nevaznost fikénych svetov, ale za-
roven ukazuje, ze na odlisenie vazneho a fik¢ného diskurzu je potrebné zmenit
optiku nazerania eSte pred tym, nez nie€o overujeme. Predstieranie v pripade
fik¢ného diskurzu nemozno chapat ako zavadzanie, pri ktorom niekto klame
prijimatela,® ale je chapané ako hra, na ktorej sa zG¢astfiuju obe strany - autor
atiez adresat fikéného diela. Obidve strany (autor a adresat) sa zic¢astnuju na
forme komunikaénej hry (dielo) a tak vytvaraja priestor estetickej situacie.®

34 Porov. SEARLE, ). R: Recové akty, s. 113. ,Konvencie fikcie nemenia vyznamy slov ani inych prvkov
jazyka.”

35 Porov. SEARLE, |. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, ¢. 1, s. 64.

36 Pojem hry vo filozofii jazyka a stvisiace témy, akou je metafora a pod., tak otvaraja priestor aj pre
vzajomné priblizovanie kontinentalnej a angloamerickej filozofie. Prikladom je vzadjomna blizkost niekto-
rych tém Gadamerovej, Austinovej a Searlovej filozofie. K fenoménu hry u Gadamera porov. NEMEC,
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Prednastavenie situacie, vedomie prijimatela, Ze ide o fikciu, a autorov zamer
predstierat st predpoklady pre to, aby mohlo byt nie¢o oznacené ako fikcia.

Podla Searla je hra predstierania kli¢ovym motivom fikcie, ktory situuje
rozpravaca i posluchaca® do jedného intersubjektivneho priestoru. Ako uz
bolo spomenuté, fikéné svety sa neodliSuju od opisov aktualnych svetov tym,
Ze slova &i obrazové reprezentacie maju iny vyznam. Naopak, to, ¢o robi text
o londynskom detektivovi prijatelnym, je ilokuény postoj (illocutionary stance)
oboch zi&astnenych stran.® Autor detektivneho romanu ma zamer predostriet
citatelovi pribeh, ktory je nezavadzajucou pseudoperformanciou (nondecepti-
ve pseudoperformance) a v ktorom su zrusené vztahy korespondencie medzi
svetom pojmov a veci. Na rozdiel od tvrdenia sledujuceho zamer prehovoru
o urcitej propozicii, autor fikcie je slobodny od iloku¢nych pravidiel tykajucich
sa tychto tvrdeni, pretoze to, ¢o prezentuje, si nenarokuje narok na pravdivost
v zmysle faktografického tvrdenia. Autor romanu sa nepokutsa dokazat exis-
tencie entit Batmana ¢i Sherlocka mimo ich vlastnych fikénych svetov.

Stratégia predstierania sice riesi problém jednotnej sémantiky pre fikciu
a fakticky diskurz, no nemozno nespomenut otazku, na ktord Searlova koncep-
cia nedava adekvatnu odpoved. Ako vznika postoj Citatela ku predstieraniu,
ak nema vedomie o tom, ¢o je alebo nie je fiktivne ¢ mozné? Ak je text fikcie
doslovny a dostato¢ne realisticky, je moZnost prijat pravidla hry predstierania
podstatne komplikovanejsia ako v pripade metaforického textu. Neznaly Citatel
nemusi rozoznat fikciu ako fabulaciu a méze ju pokladat za fakt.®

Napriek vyssie uvedenej ndmietke posun od sémantiky ku pragmatike
nacrtava i jednu z moznosti odpovedat na epistemologické a ontologické
otazky statusu fikénych entit. Diskvalifikacia fikcie v SirSom diskurze o pravde
nerieSi problém, ze aj vo fikciach existuju nejaké pravidla, odstupnovanie
realnosti a logické vztahy medzi jednotlivymi entitami. Vytlacit fikciu na okraj
a prisudit jej iba estetickd funkcit sa zdd nedostatoCné, pretoZze napriek

Rastislav: Gadamer o pravde v umeni a estetickej skasenosti. In: Studia Aloisiana, ro€. 1, 2010, €. 3-4,
s. 38-40.

37 Nejde tu len o predstieranie v zmysle literarnej fikcie. Fikéna rec a diskurz, ktoré su pritomné aj v inych
druhoch umenia, maju podobné vlastnosti. PouZitie fikcie v umeni je su¢astou toho, ¢o by sme mohli
nazvat vzajomnym dohovorom dvoch stran o sprostredkovani iltizie ¢i klamu. Fikcia ako predstieranie,
pri ktorom dochéadza k utvoreniu klamlivych svetov a entit, ktoré tieto svety obyvaju, je z oboch stran
Ziadanym produktom.

38 Porov. SEARLE, J. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné, roc.
10, 2007, €. 1, s. 64. ,Neexistuje Zddna vlastnost né€jakého textu, at uz syntakticka ¢i sémanticka, ktera
by jej identifikovala jako fikéni dilo. To, co z textu déla fikci, je takrikajic ilokucni postoj (illocutionary
stance), ktery k nému autor zaujima - tento postoj je souhrnem iloku¢nich zdméra, které autor ma,
kdyzZ text pise ¢&i jinak komponuje.”

39 Searle vo svojom ¢lanku neriesi problém toho, ¢o by sme mohli nazvat predchadzanie vedomia hry
na fikciu pred tym, nez sa s nejakou fikciou stretneme. Temporalne predchadzanie tejto skutocnosti
v procese prijimania fikcie akoby vyplyvalo z intuitivne prijimanych predpokladov, Ze o dielach fikcie, na
rozdiel od produktov, ktoré st klamom a maju nas zavadzat, vieme, Ze su fikciou. Porov. SEARLE, J. R:
Recové akty, s. 113-115. Podla Besta mozno pochopit predstieranie divadelného predstavenia ako hru,
a nie ako klam, na zaklade predpokladu predracionalneho intuitivneho postoja a reakcie (non-rational
attitudes and responses). Porov. BEST, David: Feeling and Reason in the Arts. London : George Allen
& Unwin, 1985, s. 8-11.
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nefaktickosti méze byt fikcia informativna. Od pragmatiky sa tak dostavame
spat na pédu ontolégie.

2. Pravidla kartografie neexistujiuce;
reality

Je mozné posudit odpoved na otazku, z akého materialu je postavena
pernikova chaltpka, ako pravdivl alebo nepravdivl v pripade, ze opytany
odpoveda, Ze je postavena z obyc&ajnych tehal?

Ako uzZ bolo uvedenég, v kontexte extenzionalnej sémantiky a diskusie
o tom, akd povahu ma mat adekvatny jazyk vedy, by tato otazka nemala od-
poved, ktord mozno oznacit za pravdivu alebo nepravdivd. To, ¢o vyrazom
ako napr. ,pernikova chaltpka” ¢i ,zlatd hora” rozumieme, vyplyva z ich
konvenéného zmyslu, ktory je zviazany s lokaciou tychto entit do sveta roz-
pravok a fikcie. Pre kazdu extenzionalnu sémantiku, ktora viaze pravdivost
pojmov, predikatov a viet na existenciu konkrétneho referenta, jeho vlastnosti
a vztahov, je akdkolvek vypoved o fikciAch mimo diskurzu o pravdivosti. Text
¢i jazyk fikcie ma inud funkciu, ako ma mat jazyk pouZzivany vo vede. Esteticka
funkcia nehovori ni¢ o pravdivosti alebo nepravdivosti a akykolvek takyto text
si nevyzaduje referenta v zmysle existujiceho predmetu. Z toho dévodu nema
fik¢ny diskurz v diskusii o pravde a exaktnosti miesto a je z neho vyluc¢eny. Nie
je to tak v pripade diskusie o estetickej funkcii.

Zdbéraznovanie ulohy pragmatiky vo filozofii jazyka, ktora vyrasta z tra-
dicie neskorsieho Wittgensteina, nas intuitivne vedie inam. Searle poukazuje na
to, Zze vramci pragmatiky musime odlisit od seba nielen iloku¢né akty, ktorych
stcastou su aj propozi¢né tvrdenia a ilokucné akty fikénej naracie, ale tiez to,
¢o nazyva vazny diskurz o fikcii.** Zaiste, pojmy z rozpravky, ako ,pernikova
chaltpka®, ,ziva voda”, nie si v zmysle vazne mysleného diskurzu pravdivé,
no ak by sme dietatu polozili otazku, z ¢oho je chalupka postavena, ocakavali
by sme ako pravdivi odpoved, Ze je z pernika. Vazny diskurz o fikcii mozno
chéapat ako diskurz, v ramci ktorého mapujeme vnitornu konzistenciu tvrdeni
o fik¢nom svete. Tieto fikéné svety maju svoje pravidla a prednastavené vztahy,
ktoré, i ked sa mdZu javit ako relativne, sa drzia istych pravidiel.

Predovsetkym si musime uvedomit, zZe ani fikéné svety nie si stvorené
ex nihilo a predstieranie v zmysle ficknej naracie je utvaranie vyrokov ¢i obra-
zov, ktoré sa vztahuju na pseudoreferenta. Autor fikéného sveta neutvara len
fikéné entity, o ktorych referuje, ale utvara aj pseudoreferencné vztahy medzi

40 Porov. SEARLE, J. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, €. 1, s. 66; SEARLE, J. R.: RecCové akty, s. 49. Propozi¢ny akt nie je iloku¢nym aktom, no
Searle si uvedomuje, Ze ani jedna propozicia nie je realizovatelna bez ilokuéného aktu, v ktorom jeho
hovorca méze vyslovovat nejaku propoziciu. V ramci syntaktiky je potom propozicia obsahovou stcastou
iloku¢ného aktu, ktory dané tvrdenie prezentuje.
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entitami. Takato fingovana referencia, ktorou autor ¢i autorka detektivneho
romanu finguje denotat, o ktorom sa referuje, je podla Searla aktom stvorenia
fikénej postavy.* Vazny diskurz o fikcii je potom mapovanim sémantickych
a semiotickych mechanizmov, vdaka ktorym dany svet jestvuje.

Materialom, z ktorého su svety fikcie vyskladané, nie su vZdy vyfabu-
lované predstavy. Princip realizmu - dovod, preco lahsie uverime a vieme si
predstavit svet (priestor, cas, reélie) Sherlocka Holmesa ako svet Supermana,
vychadza z pouzitia niektorych skutocnych denotatov medzi fingovanymi
referenciami vo fikénej naracii. Sherlockov Londyn je skuto¢nejsi ako Super-
manov Metropolis alebo Batmanov Gotham. Predstieranie fiktivnej, ale ¢o
najskutocnejsej a blizkej reality v pripade detektivnych romanov a inych lite-
rarnych Zanrov charakterizuje pouzitie ,nefik¢nych” zavazkov (realii).** Avsak
ani v pripade pribehov o svetoch vedeckej fantastiky nie je utvaranie fikcie
bez spojitosti s realitou, ktord predstavuje logicka konzistencia sveta. Aj ked
je svet Supermana fiktivny a mnohymi svojimi skuto¢nostami nevazny, autori
nas oboznamuju s logickymi zakonitostami, ktoré musia platit. V pripade, Ze
autor komiksu vytvara fiktivne vztahy, pri ktorych nevyuZziva nefikéné zavazky
(do pribehu vioZené redlne mesta a iné realie) a jeho fiktivny svet obsahuje
fiktivne postavy a fiktivne zavazky, to, ¢o tento svet udrzuje v statuse realnosti
fikcie, je koherencia vzajomnych vztahov. Jednym z najznamejsich zdrojov
ohrozenia Supermana je kryptonit. V pripade, Ze je do fikéného pribehu in-
tegrovany takyto vztah, musia byt z neho vyplyvajice vztahy koherentné. Ak
sa v Supermanove;j blizkosti objavi kryptonit, jeho superschopnosti stracaju
ucinnost. V pripade, Ze by sa tak nedialo a nebol by tu nijaky prvok®, o ktory
mozno opriet hypotézu, ktora to vysvetluje, bol by takyto vztah v ramci fikéného
sveta vnutorne nekoherentny. Pre Searla je tak kritérium ontologickej prija-
telnosti akéhokolvek sveta fikcie zviazané s vnutornou koherenciou.* Treba
viak zddbraznit, Ze koherencia sltzi ako kritérium ontologickej prijatelnosti
len v zmysle uzavretosti daného sveta fikcie na priestor textu ¢i obrazu. Od

41 Porov. SEARLE, J. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, €. 1, s. 67. Searle poukazuje na to, Ze spisovatel ¢i spisovatelka ,tim, Ze predstira referenci
k jisté osobé (a lici jeji zazitky), vytvari fikéni postavu. PovSimnéme si, Ze ve skutecnosti nereferuje k fikéni
postavé, protoze zadna takova postava predtim neexistovala. [...] Jakmile autor postavu vytvori, my,
kteri stojime vné fikéniho pribéhu, k ni mdzeme skutecné referovat. [...] Nepredstiram, Ze referuji ke
skute¢nému Sherlocku Holmesovi, nybrz skute¢né referu;ji k fikénimu Sherlocku Holmesovi.”

42 Porov. SEARLE, |. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, €. 1, s. 67.

43 'V ramci analyzy rozpravok tento prvok nazyvame ,korekény mechanizmus”. Jeho Géelom je poskytnat
priestor pre opatovné ziskanie koherentnosti a tym aj uveritelnosti pribehu. Najznamejsimi korekénymi
mechanizmami v slovenskych rozpravkach st napr. Ziva voda, zlaty pratik a pod. Porov. MILCAK, Peter:
Postava a jej kompetencie v rozprdvkovom texte. Levoca : Modry Peter, 2006, s. 70-72.

44 Porov. SEARLE, J. R.: Logicky status fikéniho diskurzu. In: Aluze. Revue pro literaturu, filozofii a jiné,
roc. 10, 2007, €. 1, s. 68. ,Pokud jde o moznost dané ontologie, je mozné viechno: autor mdize vytvorit
postavu nebo udalost podle vlastni libosti. Z hlediska jejich ontologické pfijatelnosti je rozhodujicim
kritériem koherence. Pro koherenci vSak nemame zadné obecné platné kritérium: co budeme vnimat
jako koherentni ve védeckofantastické povidce, nebude koherentni v naturalistickém dile. Koherence
bude z¢asti zaviset na dohodé ohledné horizontalnich konvenci mezi autorem a ¢tenarem.”
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Sherlocka by sme necakali ¢iny, ktorych je schopny Superman. Ak by Sherlock
v suboji pri Reichenbasskych vodopadoch pouzil nadludsku silu alebo vedel
lietat, asi by sme takuto adaptaciu Doylovho romanu pokladali za nieco, ¢o
prekracuje ramec nefikénej - realisticky pésobiacej fikcie. Prave tym sa odliSuje
fik¢ny diskurz od vazneho diskurzu o fikcii. Druhy uvedeny diskurz mapuje
len vnutorné vztahy fiktivnych svetov a analyzuje, nakolko su realistické i
logicky mozné a i.

ESte vyraznejsie mapuje podmienky vnutornej koherencie Dolezelov
koncept fikénych svetov.* Za vazny diskurz o fikcii mézeme povazovat analyzu
vnutornych vztahov vo fikénych svetoch, v ktorych je skimana povaha modalit
(operatorov), ktoré tento svet udrzuji v koherencii. Dolezel rozoznava niekol-
ko typov narativnych modalit, pri¢om je zrejma ich vzajomna sdvislost a tiez
nevyhnutnost a arbitrarnost, ktord napomaha budovanie koherentnych fikcii.

Kazdy fikény svet je podobne ako v pripade mozného sveta modelovany
a Struktarovany predovsetkym aletickymi modalitami moznosti, nemoznosti
a nevyhnutnosti, ktoré generuju zakladné kauzélne a &asopriestorové vztahy.+
Sa to prave aletické modality, ktoré bez ohladu na neexistujice denotaty ur-
¢uju - konstituuju mieru prirodzenosti fikéného sveta (Sherlockov Londyn)
alebo jeho nadprirodzenosti (Supermanov Metropolis). Bez ohladu na to, ¢i
ide o realistick( detektivku alebo vedecku fantastiku, aletické modality utva-
raju (kreuju) ontologicky status fikénych svetov, ktoré su interpretované ako
paralelné svety k aktualnemu svetu. Nie si to mozné svety, ktoré vo vztahu
k aktualnemu svetu predstavuju skor jeho alternativu, ktorou modelujeme
priestor hypotéz. Vdaka aletickému vymedzeniu ziskava fikény svet svoju slo-
bodu a nezavislost, a to bez ohladu na realnost ¢i fantastickost.

Druhym typom korigovania koherencie fikénych svetov st deontické
modality.* Ich vyznam spociva v modelovani povinnych a nepovinnych vztahov.
Toto modelovanie musi byt ustanovené nevyhnutne, no deontické modality
urcuju, ktoré z arbitrarnych vztahov su povinné a ktoré nie. Do pribehu su
nimi zavedené konvencné a symbolické normy, ktoré okrem vybudovania ¢a-
sopriestoru aletickymi modalitami urcuji dramatickost pribehu. Deontickymi
modalitami v prirodzenych nefikénych fikcidch realistickych romanov st napr.
skopirované a tak ustanovené normy a konvencie aktualneho sveta. Rovnako,
ako je zlocin nie¢o, ¢o ma byt v aktudlnom svete potrestané, zavedenie de-
ontickych modalit, ktoré poukazuju na to, ¢o je dovolené a ¢o nie (legalne/
ilegalne) v danom svete, napomaha vystavbu fikénej narécie. Citatel pribehov
o Sherlockovi potom chape motivaciu detektiva dosiahnut spravodlivost a po-
trestanie zlocinu, ktory je zakonite porusenim prevzatych konvencii. Naopak,
kazda osoba, ktora prekracuje deonticky kédex, predstavuje ,,cudzinca” - na
jeho existencii v pribehu je text postaveny.*

45 Porov. DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica : Fikce a mozné svéty. Praha : Karolinum, 2003, s. 121-137.
46 Porov. DOLEZEL, L.: Heterocosmica : Fikce a moZné svéty, s. 122-123.

47 Porov. DOLEZEL, L.: Heterocosmica : Fikce a moZné svéty, s.127-129.

48 Porov. DOLEZEL, L.: Heterocosmica : Fikce a moZné svéty, s. 129.
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Treti typ su axiologické modality.* Na rozdiel od deontickych modalit,
axiologické obmedzenie textu je proces valorizacie a vlozZenia takych pred-
pokladov do fikéného sveta, ktoré zachytavaji hodnoty daného priestoru.
Struktirovany svet obsahuje a prezentuje priestor urcitych ¢asopriestoro-
vych vztahov, kultary a konvencii, ale pre samotny pribeh je potrebny nejaky
aspekt tuzby. Axiologické modelovanie textu mozno chapat ako prezentaciu
vnatornych motivacii a tuzob jednotlivych postav, ¢im sa vyrazne prispieva
ku dramatizacii pribehu.

Posledny typ modalit podielajicich sa na vystavbe fikéného sveta su
epistemické modality.> Tento typ modalit, na zadklade ktorych entity umiest-
nené do fik¢nej naracie ziskavaju presvedcenia, poznanie a pod., generuje
povahu a mieru poznatelného (uveritelného) v danom svete. Prikladom prace
s epistemickym obmedzenim je praca s klamom a uc¢inok aktu zavadzania
v pribehu. Ako priklad uvadza Dolezel pribeh Othella a jeho pobo¢nika Jaga.
Shakespeare modeluje svet vzajomnych vztahov, v ktorych dochadza ku zrade
a jej nasledkom. Epistemické modality urcuju epistemickd vahu presvedceni
a poznania jednotlivych postav pribehu. Citatelovi je zrejma troveri lepsieho
poznania, na zéklade ktorého méa Jago moc a manipuluje Othellom, Desde-
monou a inymi, pozna motivacie jednotlivych postav a preto je schopny ich
ovplyviiovat. Tymito modalitami je uréovany paralelny svet s istymi zakonitos-
tami tak, ze niektoré informacie su v nom poznatelné, pretoze st dokazatelné,
odvoditelné a pod., iné su evidentné alebo poznatelné len pre niektoré postavy.
Podobne ako v aktualnom svete, aj v Shakespearovej drame je inteligentnejsi
Jago skusenejsi a znaly psychického rozpolozenia a tuZob inych. Na rozdiel
od nich lepSie pozna vzajomné fakty. Preto ich vie zakryvat a vyuzivat tak, aby
dosiahol svoje ciele.

Vsetky typy modalit sa podielaju na preciznom Struktdrovani kohe-
rentnej fiktivnej ontologie fikéného sveta. Akykolvek fikény svet sa tak drzi
tychto pravidiel, aby sa v jeho existenciu ako fikéného sveta mohlo uverit
ako v paralelny fiktivny svet. Udrzanie tejto koherencie prekonava problém
tedrie mimetizmu, ktora sice moze interpretovat nefik¢nu fikciu (Sherlocka)
odkazanim na predlohu, ale na rozdiel od teérie fikéného diskurzu nevie
interpretovat entity, ktorych predlohy v aktuadlnom svete nenajdeme (Super-
man). Od problematického motivu ontologickej povahy fikcie vedie cesta ku
skiimaniu pravidiel kartografie vztahov a obsahov neexistujiceho sveta, a tym
k postulovaniu ontolégie pragmatickych kategorii opisu. Svet fikcie prekracuje
hranice empiricky verifikovanej reality, no budovanim vnutornej koherencie
zrkadli skutocnost, Ze aj konceptualne ramce mimo reality musia zrkadlit urcité
logické vztahy.

49 Porov. DOLEZEL, L.: Heterocosmica : Fikce a mozné svéty, s. 130-132.
50 Porov. DOLEZEL, L.: Heterocosmica : Fikce a moné svéty, s. 132-133.
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[Uloha fikcie v nasom mysleni]

»...SuUit the action to the word, the word to the action; with this special
observance, that you o’erstep not the modesty of nature: for anything so
o’erdone is from the purpose of playing, whose end, both at the first and

now, was and is, to hold, as 't were, the mirror up to nature; to show
virtue her own feature, scorn her own image, and the very age and body
of the time his form and pressure.”

William Shakespeare: Hamlet, Ill.2/1-20

Perspektivy fikcného diskurzu z pohladu filozofickej reflexie predsta-
vuju tému, v ktorej je mapovany svet umeleckej tvorby a utvarania fiktivnych
krajin a kriticky hlfadana jeho Struktura. Dévodom, preco si autori ako Searle,
Dolezel, Schefler ¢i Goodman a ini vS§imaju a vyzdvihuju Glohy symbolickej
referencie, metafory, predstierania a fikénej naracie, je akcentovanie vyznamu
tychto foriem referencie, zrkadliacich plasticitu a efektnost niektorych prejavov
jazyka pri referovani o vaznych témach a pri sprostredkovani vazneho diskurzu.

Aj ked mbéZeme fikéné svety pokladat skér za vytvaranie paralel nez
za alternativy vztahujuce sa na aktualnu realitu, kontdry obsahov, s ktorymi
sa stretdvame v tychto svetoch, preberaju viac ¢i menej z aktualneho sveta.”
Fikény svet ako paralela nesluzi ako myslienkovy konstrukt na ucel potvrdenia
alebo vyvratenia urcitého tvrdenia ¢i presvedcenia, ako je to v pripade moz-
nych svetov. Fikcia je v8ak nezriedka efektnou artikulaciou intuitivne tusenych
presvedceni. Ak sa stava paralelnost alternativou, je Platénovo odmietanie
tejto klamlivosti pochopitelné. V pripade, Ze sa do popredia dostava verbali-
zovana Ci vizualizovand domnienka pred istym poznanim, je na mieste urobit
jasno a nemylit si pojmy a dojmy. Avsak to, Ze fikcia neposkytuje priestor pre
pravdu v zmysle empiriou justifikovanych denotatov, eSte nemusi znamenat,
ze je jej vylucenie z kontextu filozofie potrebné. Najvnitornejsim motivom,
preco skimat svet fikcie, je schopnost fikénych svetov artikulovat motivy
a Struktdry aktualneho sveta v paralelnom obraze umenia, a to tak, Ze sa nam
zda dana fikcia ako realna, ¢i prijatelna. Podobne ako metafora, aj Gspe$na
fikcia predstavuje fenomén, ktory pre jej mentalnu uchopitelnost (identifikaciu
areidentifikaciu) a kritickd reflexiu musi reSpektovat vnatorné zakonitosti a tak
rozvija kreativitu i logické uvazovanie.

Fenomén fikcie ako média vazneho diskurzu otvara tieZ priestor pre
argumentaciu v prospech kognitivnych hodnot umenia, ktoré s fikciou ako for-
mou prejavu pracuju. Skor nez o pravde vo fikcii je vhodnejsie hovorit o pravde
.skrze” fikciu.>* Aj ked nefik¢né fikcia ako predstavenie fiktivnych svetov a realii,

51 Porov. ANDREANSKY, E.: Mozné svety z pohladu logickej sémantiky a analytickej filozofie, s. 168-169.
52 Porov. DAVIES, D.: Fiction. In: GAUT, B., LOPES, D. Mclver (ed.): The Routledge Companion to Aesthe-
tics, s. 354-350.
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ktoré kopiruju realitu, nemusi prinasat ni¢ nové, pretoze Sherlockov Londyn
je extrahovany z realneho dobového Londyna, takyto realisticky fikény svet
moéze akcentovat prehliadané skutocnosti. Nejde len o umelecky opis reality
okolo hrdinu, ale aj o vykreslenie psycholégie niektorych postav, ¢i zvyraznenie
niektorych ¢ft. Vo fikénych svetoch sa zvyrazfiuje urcity aspekt danej reality
a tym rozSiruju oblast ludského poznania o urcitej veci.?

Svet umenia, ktory Platén sice uznava, no prijima s istym deSpektom,
ak sa obsahy umeleckych prejavov nezlucuju s jeho predstavou, je idealnym
miestom efektnej prezentécie filozofickych idei. Fikcia tak moze sluzit ako
exemplifikacia psychologickych ¢i etickych obsahov, ¢o je v kone¢nom dosledku
jednym z najcastejSich prikladov pouzitia a zaroven priestorom prekryvania
filozofie a umenia.>*

Tvarou v tvar nemoznosti verifikovat fikciu mimo jej vnatornych pravi-
diel, najvac¢sou devizou daného diskurzu je prave to, ze nas pouca o bohatstve
predstavivosti, no tiez, Ze svojou neoveritelnostou reflektuje potrebu nestavat
nase poznanie len na presvedceniach, ale poZzadovat aj rozumné zdévodnenie.
Z tohto pohladu nema fikény diskurz ako sucast problematiky pomyselnych
sucien jednoduché rieSenie a neodévodriuje adekvatne pouzivanie paralelnosti
v epistemolégii moznych svetov. MozZno je skimanie ontologického problému
fikcie a jeho dosahu na nase poznavanie nevhodnou stratégiou, ktora neriesi
samotny fenomén fikcie. Ako naznacuje Davies, jeden z malo skimanych
aspektov fik¢nej naracie je roznost efektivity na Citatela.’> Obmedzenie reality
kritériami fyzikalizmu a materializmu vytlaca aj samotny diskurz o fikcii do
roviny, v ktorej sa stiera rozdiel medzi réznou kvalitou a aspiraciami fikénej
naracie. Ignorovanim fikcie ako nie¢oho, ¢o je zmysluprazdne, iba odsunieme
nevyrieSenu otazku, €o je pric¢inou, Ze sa nas niektoré fikcie dotykaju a dojimaju
nas viac ako iné. Odmietnutie rieSenia ontologického statusu fikcie nemusi
znamenat vyltcenie tejto témy vo vSeobecnosti. A prave tu sa otvara nova
perspektiva skimania sveta fikcie, ktora kladie doéraz na esteticky a emocny
rozmer fenoménu hry na predstieranie. Podobne ako svet antickych tragédii,
aj fikcia vo vSeobecnosti ,cvici” ¢loveka v empatii, v prijimani subjektivnych
paralelnych predstav o Zivote a prezivani. Svet umenia ohybajuci pravdivost
a vecnost je sice len paralelou k aktudlnemu svetu, no stava sa aj priestorom
etickej alternativy, nastavujlcej zrkadlo realite kazdodennosti. Takyto svet sa
tak aj napriek miere fik¢nosti méZe vo svojej koherencii javit ako prirodzeny pro-
striedok, shakespearovsky povedané, nastavujuci zrkadlo aktualnemu svetu.

53 Porov. GOODMAN, Nelson: Zptisoby svéta-tvorby. Bratislava : Archa, 1996, s. 19-28. Podobne ako
v pripade Goodmanovej svetatvorby, ktora funguje na baze mechanizmov akcentovania casti faktov,
aj fikcie su schopné ovplyvnit divaka a sustredit jeho pozornost na nie¢o, ¢o si predtym nevsimol.

54 Porov. DAVIES, D.: Fiction. In: GAUT, B., LOPES, D. Mclver (ed.): The Routledge Companion to Aesthe-
tics, s. 355.

55 Porov. DAVIES, D.: Fiction. In: GAUT, B., LOPES, D. Mclver (ed.): The Routledge Companion to Aesthe-
tics, s. 356.
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