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History and nature are accessible for a review, but the spectrum of definitions
becomes problematic in their understanding. Pannenberg sees the connection in
scientific and religious world correlations. He perceived science and theology as
different disciplines, which have their own methodological procedure for obtai-
ning and evaluating of informations. The area of natural laws is for Pannenberg
an example that preliminary explanation of natural facts presented by scientists is
often purely provisional. The explanation is achieving the permanent force only on
solid theoretical basis. Both disciplines, history and nature, are related to the same
publicly observable facts of human being. Theoretical basis of complementarity,
in both disciplines, is based on theological analysis.
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Uvod

Jednou zo stcasnych tém, ktoré zamestnavaju teolégiu vo vieobec-
nosti, je vyjadrenie vztahu a rozdielnosti krestanskej teologie a sekularneho
myslenia. Na prvy pohlad evidentny rozdiel je zalozeny na systematickosti
myslienok a ich vzajomnej korelacii v teolégii, pricom v sekularnej spolo¢nosti
prevlada diverzita myslienok. Rozvijanie jedného teologického diskurzu je vzdy
reflektované v celkovom kontexte teolégie, nikdy nie izolovane. Po Druhom
vatikdnskom koncile je to predovsetkym eschatolégia, ktora tvori samostatny
traktat systematickej teoldgie, ale je fundamentom a perspektivou teologic-
kej reflexie v kontexte celého krestanského ucenia. Jazyk a hermeneutika
krestanskej teolégie by mali byt uprednostnované voci jazyku sekularneho
sveta, aby sa zachovala rozdielnost myslienok. Pannenberg poklada vylu¢né
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prispdsobenie sa teoldgie svetskym normam, mysleniu a spésobu Zivota za
kontraproduktivne, kedZe ludia hladaju v krestanstve doveryhodnu alternativu
alebo minimalne isty predpoklad lepSej budicnosti v Zivote sekularizovanej
spolocnosti. Tradi¢né spdsoby hladania zmyslu Zivota v dejinach Cirkvi obsa-
huja prvky, ktoré pre moderného ¢loveka mézu byt neznesitelne nudné alebo
bez hlbsieho vyznamu. V protiklade ku tradi¢nym statickym formam hladania
zmyslu Zivota v sekularizovanej spolo¢nosti navrhuje, aby sa krestanstvo stalo
alternativou dynamického spoloc¢enstva a vierohodnosti vo svete. Predo-
vietkym krestanstvo musi pochopit zmysel svojho radikalneho odlisenia od
sekularizovaného sveta, ktory je koncipovany bez realnej pritomnosti Boha.
Avsak nato, aby sa predislo fanatickému uskuto¢novaniu krestanského Zivota
vo svete, je podla Pannenberga potrebné, aby bolo krestanstvo pri overovani
skutocnosti zalozené na spojeni viery a ludského rozumu." V tejto perspektive
potrebuje teoldgia vnutornu eschatologicku kritiku - jej tlohou je vyjasnit
a znovu zadefinovat Ulohy krestanskej viery ako fundamentalneho nasmero-
vania existencie ¢loveka na finalitu a zaviSenie v Bohu.

V tejto perspektive pracuje aj Pannenberg pri tvorbe svojich diel.
Eschatolégia sa stava fundamentom a perspektivou, skrze ktort reflektuje
celkovy obraz teolégie. Aj ked niektori teolégovia, napriklad John Hick, David
J. Zehnder a Richard Rice?, vy¢itaji Pannenbergovi, Ze v tretom zvdzku knihy
Systematische Theologie venoval mall pozornost eschatolégii, mézeme si
dovolit oponovat, pretoZe Pannenbergov koncept eschatolégie nie je mozné
reflektovat ako uceleny samostatny traktat, ale jedine a vylu¢ne ako esenciu
teologie, v perspektive ktorej rozvija cely koncept u¢enia. Konkrétne, spolo¢na
eschatolégia s individualnou eschatolégiou a individualna so spolo¢nou maju
koherentné spojenie, ktoré vyjadruje vnutorné chapanie celkového obrazu
krestanskej teologie. Eschatolégia ako esencia Pannenbergovych diel tvori
zaklad aj pri filozofickych vyjadreniach ¢i reflexiach o spolo¢nosti. V tejto
perspektive patri Pannenberg medzi teolégov 20. storocdia, ktori boli schopni
vyjadrit filozofické myslenie v teologickej perspektive.

Pannenberg filozofiu vyjadruje teologicky a teolégiu filozoficky, ¢o mu
dava moznost vzajomného spojenia oboch systémov myslenia. V eschatologic-
kej perspektive reflektuje sticasné vyrazové prostriedky, ako aj diskurzy, ktoré
zadefinoval. Jednym z diskurzov je chapanie Casu, ktoré Pannenberg neprebera
z myslenia sekularnej spolo¢nosti, ale reflektuje ,teolégiou zhora”. Cas nie je

1 Porov. PANNENBERG, W.: Christentum in einer sékularisierten Welt. Freiburg; Basel; Wien : Herder,
1988, s. 68-69.

2 Porov. HICK, J.: A Note on Pannenbergs Eschatology. In: The Harvard Theological Review, roc. 77,1984,
¢. 3/4, s.123; ZEHNDER, J. D.: The Origins and Limitation of Pannenbergs Eschatology. In: Journal of
the Evangelical Theological Society, ro¢. 53, 2010, €. 1, s. 150; RICE, R.: Wolfhart Pannenbergs Crowning
Achievement : A Review of His Systematic Theology. In: Andrews University Seminary Studies, roc. 37,
1998, s. 35-36.



Marek Heczei | 7

pre Pannenberga len veli¢inou fyzikalne vyjadrenou vo svete, ale skuto¢nostou,
ktora utvoril, udrziaval a na konci vekov zavisi Boh.?

1. Bozia vecnost ako zdroj Casu

Pri objasneni pojmov ¢asu, vecnosti a eschatolégie u Pannenberga je
potrebné v kratkosti predstavit jeho fundamentalne vychodiska. Definovanie
vecnosti formuluje z ucenia ranokrestanskej teolégie.* Teoloégiu prvych sto-
roci, ovplyvnenu gréckym platonizmom, poklada za zasadny zdroj konceptu
interpretacie biblického chapania vec¢nosti. Platonske ucenie o vecnosti Idey
a bozstve je podobné krestanskej viere a nauke, tvrdi Pannenberg.’> Platén
Ciastocne odvodzuje ¢as z pohybu planét a definuje ho ako pohyblivy obraz
vecnosti, pricom vychadza z predpokladu, Ze ve¢nost je nad¢asova a nemenna,
¢im sa stava protikladom vsetkého, ¢o je svetské a podlieha zmene.

Pannenberg sa pri definovani ve¢nosti zameriava predovsetkym na
ucenie Plotina a Boethia. Pre Plotina vec¢nost nie je nadc¢asova. Chape ju ako
zdroj ¢asu a pritomnost totality v Zivote. Nejde o formulovanie antitézy voci
Platénovi, naopak, vecnost je chapana ako celistvost Zivota a predpoklad pre
jej pochopenie. Vzhladom na to, Ze vecnost zahiffia v sebe ¢asovost, momen-
ty nasho Zivota, ktoré prezivame ako samostatné a prechodné udalosti, su
skutocnosti nasho Zivota vo vzajomnom vztahu v perspektive celistvosti ¢asu
s predpokladom, Ze sa odvolavaju na totalitu veénosti.®

Clovek vnima pritomnost ako &asovy horizont - ¢asom vymedzené
obdobie - v perspektive minulosti, a nie ako pritomnd budicnost. Dokonca

3 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog : A Journal of Theology,
roc. 38, 2000, ¢. 1, s. 11.

4 Prichapani BozZej ve¢nosti vo Svatom pisme Pannenberg predstavuje len ucelené tvrdenia, vzhladom
na ranokrestansku teologiu, ktora je fundamentom pre jeho teologické chapanie. Podla Pannenberga
Stary zakon definuje ve¢nost Boha na zaklade Styroch tvrdeni. Prvé: Bozie vec¢né trvanie - na veky vekov.
Druhé: nedplatny a nemenny - na rozdiel od stvorenia. Tretie: Boh je zdrojom vietkého Zivota - preto
je neobmedzeny Zivot sam v sebe. Stvrté: Boh je ve&ny - pretoZe pritomnost, minulost a budtcnost je
darom Boha. V3etko, ¢o padne do zabudnutia v minulosti alebo je nedosiahnutelné pre nas v buducnosti,
je pritomné v neobmedzenom trvani BoZej vec¢nosti.

V Novom zéakone, piSe Pannenberg, BoZia ve¢nost zahifia v sebe cely stvoreny ¢as darovany ludom.
Markovo evanjelium predstavuje Krista potvrdzujiceho BoZiu ve¢nost ako jednotu minulosti
a buducnosti v pritomnosti (eschatologicka rec). Kristus v Zjaveni sv. Jana méa podiel na ve¢énom Bozom
zivote (Zjv 1,17-19; Zjv 21).

Pannenbergovo chapanie vec¢nosti v biblickej perspektive moZeme definovat takto: Bozia vecnost
je trvanie neobmedzeného a nekonecného casu. Vecny Boh je nemenny, nezmenitelny v celej
neobmedzenej a nekoneénej trvajucej vecnosti. Porov. RUSSELL, R. ].: The Trinitarian Conception of
Eternity and Omnipresence in the Theology of Wolfhart Pannenberg. In: Time in Eternity : Pannenberg,
Physics, and Eschatology in Creative Mutual Interaction. Notre Dame : University of Notre Dame Press,
2012, S. 135-137.

5 Porov. PANNENBERG, W.: PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog :
A Journal of Theology, roc. 38, 2000, ¢. 1, s. 9.

6 Porov. BEIERWALTES, W.: Plotin : Uber Ewigkeit und Zeit : Enneade lll. Frankfurt am Main : Vittorio
Klostermann, 1967, s. 12-13.



Studia Aloisiana | ro¢. 5 | 2014 | €. 3 | Teologicka fakulta | Trnavska univerzita

pritomnost neobsahuje pre ¢loveka nijakd buducnost vychadzajlicu ponad
hranice ve¢nosti.” Pre Pannenberga ve¢nost moéZze byt pritomnostou, iba ak
nie je oddelena od buducnosti a ni¢ z nej neupadne do hladiny minulosti. Je
to pritomnost, ktora obsahuje vsetko, ¢o je minulostou, a vSetko, ¢o je buduc-
nostou. Stava sa Casovou jednotou, ktora poskytuje spojenie so vsetkym, ¢o
je oddelené v Case. Stru¢ne povedané, sled udalosti, ktory zazivame v case,
vychadza z veénosti, cez ktoru je vysvetlovany.?

Co teda spdsobilo diferencovanie Easovej jednoty ve¢nosti od ¢asovych
fragmentov ludskych skisenosti, pyta sa Pannenberg.® Citajtic Plotina konsta-
tuje, Ze prave ,Svetova dusa” mala byt tou, ktorda nam sprostredkuje ¢asovu
jednotu vecnosti. Avsak vzhladom na Plotinovo odllcenie ,Svetovej duse”
od veclnosti, jednota a totalita Zivota sa rozdeluje do jednotlivych okamihov
(diastasis), ktoré zazivame ako plynutie ¢asu.” V désledku toho sa celistvost
¢asu stava iba buducim cielom zivota, pricom cestou k dosiahnutiu ciela je
Cas. Buducnost sa stala konstitutivnym prvkom cCasu, pretozZe iba z hladiska
budicnosti méze byt totalita dana v Case, ¢o sp6sobuje moZnost jednoty
a kontinuity iba v procese ¢asu. Vychadza z predpokladu, Ze teéria Casu je
orientovana smerom k vec¢nej totalite; v désledku toho je na pochopenie ¢asu
potrebny primat buddcnosti.”

Pannenberg konstatuje, Ze dnes vo vSeobecnosti plati, ze ve€nost nezna-
mena nadcasovost ¢i nekonec¢nost ¢asu. Sucasna teoldgia preferuje Boethiovo
chapanie vecnosti ako simultannej a dokonalej pritomnosti neobmedzeného
zivota.” Bozska vecnost zahiha v sebe vSetky stvorené veci v jeden a ten isty
¢as takym spOsobom, aby boli zachované ich vnatorné ¢asové rozdiely. Je
to mozné iba vtedy, ak Boziu realitu chapeme ako vnutorne diferencovant
jednotu, a nie ako nediferencovanu identitu.™

Prinosnym sa pre Pannenberga stalo Barthovo podporovanie a zve-
[adovanie Boethiovych myslienok. Pre Bartha vecnost nie je protiklad ¢asu,
ale autentické trvanie, a teda zdroj, predstavitel a zaklad ¢asu, skrze ktoré
rozliSuje medzi poriadkom a sukcesiou v ramci vnatorného BoZieho Zivota.™
Vyuziva Barthovu argumentéciu a tvrdi, Ze poriadok a sukcesiu alebo ,pred

7 Porov. RUSSELL, R. J.: The Trinitarian Conception of Eternity and Omnipresence in the Theology of
Wolfhart Pannenberg. In: Time in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology in Creative Mutual
Interaction, s. 403-404.

8 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog : A Journal of Theology,
roc. 38, 2000, €. 1, 5. 9-10.

9 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog : A Journal of Theology,
ro¢. 38, 2000, €. 1, 5. 9-10.

10 Porov. MacKENNA, S.: Plotinus : The Enneads. New York : Larson Publications NY, 1992, s. 253-272.

11 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and Space. In: Zygon, ro€. 40, 2005, €. 1, s. 99.

12 Porov. PANNENBERG, W.: Metaphysics and the Idea od God. Michigan : Eerdmans Publishing, 2001,
s. 122-124.

13 Porov. BOETHIUS: Tractates : The Consolation od Philosphy. Transl. H. F. Stewart, E. K. Rand, S. J.
Tester. Harvard : Harvard University Press, 1973, s. 1774-228.

14 Porov. BARTH, K.: Church Dogmatic, Vol. 1.1, Section 8-12 : The Doctrine of the Word of God. London :
Bloomsbury T&T Clark, 2010, s. 53-83.
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a po” v BoZskej ve¢nosti mézeme identifikovat len v nadvéaznosti na manifes-
taciu Trojice v ekondmii spasy. To znamena, Ze imanentna Trojica je totozna
s ekonomickou Trojicou.™ Z Pannenbergovho chapania vyplyva, ze Bozia
vecnost zahfha celd skalu stvoreného ludského Casu od jeho vzniku az do
eschatologického zaviSenia. RozliSuje medzi pre-, super- a postfasovostou
na diferencovanie ¢asovosti BoZej vecnosti vo vztahu ku stvoreniu. Nasa
[udska docasnost je zaloZzena na Bozej ve¢nej ¢asovosti, pricom sa pohybuje
smerom k buducnosti, ktorou je Boh, zdroj, zaklad a ontologické vyjadrenie
Casu. Nas pozemsky Cas je zakotveny v BoZej ve¢nej pritomnosti, preto nasa
budicnost neupada do zabudnutia, ale zostava vo vecnej pritomnosti Bozej,
ktord méZeme pochopitiba vo vztahu k ve¢nosti. Ani nase prechody z jedného
¢asového okamihu do druhého by nemali zmysel bez nadvaznosti na ve¢nost.
Kazdy pritomny okamih ma jedine¢nd minulost a jedine¢nd bududcnost, ktoré
ho odliSuju do znacnej miery od vSetkych ostatnych pritomnych okamihov.
Svoje chapanie rozvija dalej, pricom tvrdi, Ze jedine¢nost minulosti
a bududcnosti v pritomnom okamihu ho nielen odlisuje, ale radikalne roz-
deluje v ¢asovosti na sled minulych udalosti, ktoré kedysi boli pritomné, uz
v8ak nikdy nebudu zazZivané ako pritomné. Rovnako tak rozdeluje ¢as na sled
buducich udalosti, ktoré mézu byt jedného dna pritomné, ale nikdy nebudu
v uskutoéfiovanej pritomnosti pritomné.” Odlisnost a rozdelenie st vo veé-
nosti prekonané, ale zachovavaju si svoju jedine¢nu skuto¢nost pritomného
okamihu so zretelom na minulost a budicnost. Vo vecnosti je pritomnost
spolu s minulostou a budicnostou vsadena do roviny diferencovanej Casovej
jednoty so vSetkymi pritomnymi udalostami, pri¢com kazda z nich méa svoju
jedine¢nd minulost a buducnost. Diferencovana ¢asova jednota predstavuje
pre Pannenberga opatovné spojenie odliSenej a rozdelenej ¢asovej skiisenosti
nasho zivota.” Napokon je to troji¢ny charakter Boha, ktory poskytuje zaklad
pre vnutorné diferencovanie jednoty vo vecnosti. Stru¢ne povedané, prechod-
né a nezvratné sekvencie separovanych udalosti, ktoré zazivame v c¢ase, su
chapané skrze ve¢nost ako atribut diferencovanej jednoty, ktorou je Trojica.

15 Porov. SCHWOBEL, C.: Rational Theology in Trinitarian Perspective : Wolfhart Pannenberg’s Systematic
Theology. In: Journal of Theological Studies, NS, roc. 47, 1996, €. 2, s. 231-232.

16 Porov. ADAMS, N.: Eschatology Sacred and Profane : The Effect of Philosophy on Theology in
Pannenberg, Rahner and Moltmann. In: International Journal od Systematic Theology, ro¢. 2, 2000,
¢. 3, s. 284-285.

17 Porov. PANNENBERG, W.: Metaphysics and the Idea od God, s. 184.
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2. Uloha ,trvania” v ¢asovych
premosteniach pritomnosti
u sv. Augustina

Pannenberg vo svojom eschatologickom koncepte ¢asu a vecnosti ne-
obchadza ani uéenie svatého Augustina®, ktory v ranom krestanstve odmieta
Plotinovu myslienku ,Svetovej duse” (preferovanu predovsetkym v gnosticizme)
vzhladom na svoje ucenie o stvoreni. Augustin vclenil platénsku antitézu proti-
kladu ¢asu a vecnosti do ucenia o stvoreni, pricom cas je pre Augustina telesny
pohyb stvorenia vo svete. Pred stvorenim nebol v BoZej ve¢nosti nijaky ¢as."

Augustin sa v niekolkych bodoch rozchadza s Plotinom, konstatuje
Pannenberg. Odmieta Plotinove udenie o ,Svetovej dusi” a tvrdi, Ze kazdy
¢lovek ma jedine¢nu individualnu dusu, ktoru stvoril Boh. Dusa participuje na
vecnosti, nie vSak v zmysle ¢asom vymedzenej budicnosti, ako o tom uvazoval
Plotin, ale v zmysle ¢asového premostenia pritomnosti v dusi.> Ucenie o neza-
vislej analyze skusenosti ¢asu sa v neskorsich obdobiach stalo smerodajné pre
definovanie ludského vnimania ¢asu. Augustin tvrdi, Ze skisenost pritomnosti
sa neobmedzuje v uskutocnujicej sa chvili iba na jeden bod, ktory odliSuje
minulost od buduiicnosti a pritom uz sam sa v danom okamihu stdva minulos-
tou, ako to subjektivne vnimame. Pritomny moment je vnimany ako ,Casové
premostenie” vzhladom na dusu presahujdcu okamih (distentio animi), ktory
vnima nasa pamat (memoria) s ohladom na skisenosti minulosti a o¢akavanie
(expectatio) buducnosti. Jednotu presahujucej, ¢asovo premostenej pritom-
nosti vnimame prostrednictvom pamati ako pozornost (attention), ktora je
zamerana smerom k minulosti a budicnosti, ¢ize k pamati a ocakavaniam.
Pozornost spaja oddelené skutocnosti v ¢ase ako moment za momentom do
jednoty jednej partikularnej pritomnosti. Vdaka tomu sme schopni ¢asovy sled
udalosti vnimat ako trvanie (spatium temporis), ktoré je aktualnym obrazom
vecnosti v [udskej dusi. Dusa vnima svoj zmysel a participaciu na ve¢nosti, aj
ked vo velmi obmedzenej miere.” Ve¢nost objima kazdu stvorenu vec v pri-
rode, nielen ludské skdsenosti. Preto je ¢as u Augustina vnimany vylu¢ne ako
vecnost v ludskej dusi.

Pannenberg v perspektive Augustinovho ucenia konstatuje, Ze trvanie,
aj ked ho ¢lovek vnima obmedzene, je rozhodujlce pre nezavislost existencie
stvorenia. Trvanie preklenujice pritomnost spdsobuje simultannost a vza-
jomné korelacie ¢asovych udalosti voci sebe navzajom v priestore. Trvanie je

18 Porov. SV. AUGUSTIN: Vyznania. Prel. Jan Kovad. Bratislava : LG¢&, 1997, lib. XI, kap. XIV; SAINT
AUGUSTIN: The City of God. Transl. Marcus Dods. New York : Modern Library, 1993. 892 s.

19 Porov. MANZKE, K. H.: Ewigkeit und Zeitlichkeit : Aspekte fiir eine theologische Deutung der Zeit.
Gottingen : Vandenhoeck and Ruprecht, 1992, s. 207.

20 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and Space. In: Zygon, ro¢. 40, 200s, €. 1, s. 101.

21 Porov. SCHMIDT, E. A.: Zeit und Geschichte bei Augustin. Heilderberg : Universitatsverlag Heilderberg,

1985, S. 47-49.



Marek Heczei | 11

zakladom odlisnosti ludského druhu voci sebe navzajom, ako aj voci Bozej
jedinec¢nosti. Skrze trvanie vnimame neobmedzenu totalitu nasho Zivota, ktora
rastie vdaka nasim spomienkam z minulosti a o¢akavaniam buduicnosti, ¢im
ho kompletizuje. Nase trvanie je obmedzené len v zmysle nasho pozemského
Zivota, pricom Bozie trvanie je neobmedzené. Ve¢né BoZie dnes nepotrebuje
zlucovat spomienky a ocakavania. Bozi vecny den trva.”

Pokus ¢loveka a spolo¢nosti budovat totalitu Zivota na ,teraz” trvaju-
cej pritomnosti je odsudeny na neuspech, pretoze kazdy pritomny moment
je nahradeny automaticky dals§im momentom. Iba vecnost poskytuje zaklad
pre jednotu vietkych ¢asovych okamihov bez narusenia ich poradia. ,Teraz”
spolu s objektivnym trvanim je zakladom spomienok a o¢akavani. Ako pohyb
v Case je BoZim darom pre stvorenu existenciu. Multiplicita ¢asov a udalosti
je nevyhnutnym predpokladom rozmanitosti a bohatstva stvorenej reality,
vyvoja existencie stvorenstva a jeho stvorenej nezavislosti. Diferencovanost
Casu a ludskej existencie je konstitutivnym prvkom Bozich stvorenych dobier.
Clovek ako stvorena nezavislost vyplyvajtica z opatovného zaélenenia minu-
losti do pritomnosti ma vo svojej podstate Ciasto¢nl participaciu na BoZej
vec¢nosti. VSetky bytosti, konstatuje Pannenberg, tizia po vec¢nosti, pretoze
je vyjadrena ako trvanie totality Zivota v bududcnosti. Integruje v sebe vsetky
minulé a budtce okamihy v jednote pritomnosti. No az smrtou, oddelenim nas
od zZivota nastane eschatologicka buducnost zakotvena vo vec¢nosti, po ktorej
tuzime. Prejavi sa ako identita nasej existencie, ktora je v plnej zhode s vélou
Stvoritela prostrednictvom neprerusenej Ucasti na ve¢nom BoZom Zivote.*

Konecnost stvorenych bytosti nepochybne vylu¢uje neobmedzenu
existenciu, ale nie pritomnost celej obmedzenej existencie v podobe trvania
ako plnej participacie vo vecnosti. Iba G¢ast na Bozej ve¢nosti prekona dezin-
tegraciu ludského zivota v plynuti ¢asu. Konkrétne si nezavislost stvorenej
existencie vyZzaduje ¢asovost ako formu stvorenej existencie, pricom zahifa
v sebe aj trvanie a diferencovanui buducnost, ku ktorej smerujeme, ale aj mi-
nulost, v ramci ktorej je tvarovana, piSe Pannenberg.?* Plody nezavislej ludske;j
existencie mozu pretrvavat vo ve¢nosti do takej miery, do akej sa na ¢asovost
existencie pozerame v perspektive simultannej vecnej pritomnosti.

3. Cas, trvanie, eschatolégia

Pre Pannenberga zavisena eschatologicka buducnost v Bohu, v plnosti
zjavena v Kristovi, je vstupom vecnosti do ¢asu. Totalita Zivota na rozdiel od
vecnosti je nediferencovana jednota, ktoru v Zivote vnimame ako Cas dife-
rencovany na minulost, pritomnost a buddcnost. Eschatologicka buddcnost

22 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and Space. In: Zygon, ro¢€. 40, 2005, €. 1, s. 102.

23 Porov. PANNENBERG, W.: Systematic Theology, vol. 3. Michigan : Eerdmans Publishing, 1994,
s. 603-604.

24 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and Space. In: Zygon, ro€. 40, 2005, €. 1, S. 102-103.
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je zakladom trvacnosti podstaty stvorenia, prejavuje sa v priebehu zivota
a svoju plnost trvania dosahuje iba v eschatologickej budicnosti. Uz sme sa
stali osobou, ktorou budeme vo vecnosti, ale stale sa nou potrebujeme stavat,
konstatuje Pannenberg.®

Eschatologické vyhlasenie si vSak vo svojej podstate vyzaduje ontolégiu
pritomnej reality bytia, ktora je konstituovana eschatologickou budicnostou.
Buducnost obsiahnuta v pritomnosti poskytuje odpoved na charakter identity
pritomnosti konzumovanej buddcnosti. Budicnost nie je odliSna od pritom-
nosti, prave naopak, pritomnost je manifestaciou budicnosti. Vztah bytostnej
reality stvorenych veci k pritomnosti je sprostredkovany vztahom vecnosti
a Casu. Realita je ocistena od vsetkych heterogénnych, perverznych ran pr-
votnej existencie; nie v8ak od znakov kriZa, ale od znakov a konzekvencii zla.?®
To znamena, Ze nasa osobna identita, zakotvena medzi smrtou a vzkriesenim
nasho zivota, nemoze byt chapana analogicky vo vztahu k plyntdcej pritomnosti
v Case. ldentita musi byt zakotvena a zaloZzena na ontologickej Bozej ve¢nosti,
z ktorej plynie celd minulost, pritomnost a buddcnost, teda na existencii v Bo-
zej vecnosti. Mocou aktu Ducha Svatého, ktory zahfria v sebe obnovu celého
stvorenstva, prichddzame do jednoty Bozej ve¢nosti. V smrti vSetky bytosti
smeruju k ve¢nosti, pri¢com prijimaji na seba totalitu svojej pozemskej identity
a Ziju vo vecnosti v spolocenstve stvorenstva.

Koniec ¢asu, rovnako ako smrt jednotlivca a zaviSenie spolo¢nosti, je
potrebné vnimat ako rozplynutie ¢asu vo veénosti, konstatuje Pannenberg.?®
Diferencované momenty v ¢ase uz nevnimame iba ako Ciastkové momenty,
aj ked rozdiely medzi nimi nie st Uplne zmazané. Vo vecnosti su protiklady
jednotlivca a spolocenstva prekonané. Existencia vietkych bytosti sa stava si-
multannou spolo¢nou dimenziou. Iba vo sfére ve¢nosti existuje neobmedzena
aktualizacia jednoty nasho osudu ako jedine¢ného ludského stvorenia. Aj ked
krestanska eschatolégia dufa v konecnost, epochalny zlom ludskej existencie
v toku ¢asu separovaného do jednotlivych momentov prekona Boh v jednote
minulosti, pritomnosti a buducnosti. Zatial, ¢o rozdiely medzi minulostou,
pritomnostou a budicnostou pretrvaju, separacia ¢asu zanikne participaciou
v Bozej vecnosti. Stvorenie a dejiny su objimané ekonémiou Bozieho principu,
pre ktory dejiny su eschatologickou cestou k Bozej oslavenej buduicnosti.?

Vecnost je nekonecnou jednotou ¢asu, ktord obsahuje kazda individual-
na skutocnost v perspektive celku. Ve¢nost vsak nie je anulaciou ¢asu. Zahina

25 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and Space. In: Zygon, ro€. 40, 2005, €. 1, S. 104.

26 Porov. SOUTHGATE, Ch.: Theodicy and Eschatology in Cosmology - from Alpha to Omega. In: Theology
and Science, ro€. 9, 2011, €. 3, s. 107-108.

27 Porov. ADAMS, N.: Eschatology Sacred and Profane : The Effect of Philosophy on Theology in
Pannenberg, Rahner and Moltmann. In: International Journal od Systematic Theology, ro¢. 2, 2000,
¢. 3, s. 286.

28 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog : A Journal of Theology,
ro¢. 38, 2000, €. 1, s. 13.

29 Porov. PANNENBERG, W.: Basic Questions in Theology, vol. 1. Minneapolis : Augsburg Fortress
Publishers, 2008, s. 210-212.
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v sebe diferencovanu plnost zZivota ako simultannej pritomnosti. Omnitem-
poralita Bozej ve¢nosti obsahuje atemporalnu (bez¢asovl) existenciu Boha.
Cas je stvoreny v BoZom akte stvorenia (casual, not temporal). Stale véak ako
simultanna jednota plnosti Zivota. Omnitemporalita Bozej ve¢nosti obsahuje
participaciu ve¢ného Boha v dejinach stvorenia, ktord bude zaviSena v plnosti
eschatologickej participacie v Bozom ve¢nom Zivote. Stvorena existencia ako
celok je nasmerovana od pociatku k buducej participacii v BoZzom zivote. Boh
svojim konanim v dejindch vtahuje stvorenie do buducej participacie; do Bozej
buducnosti, ktora je totozna s jeho vec¢nou pritomnostou v momente kreacie
stvorenia.?°

Trojjediny ve¢ny Boh uskutocnuje diferencovanost medzi nim a stvo-
renim, pri¢om stvorenie ako separované existuje v BoZej vSadepritomnosti.
Stvorenie ako kozmicky celok je predznacené k Gcasti na BoZej vec¢nosti, pre-
toZze ma vo svojej podstate finalitu prirodzenosti a jedine¢nost individuality.
Prijatie odliSnosti od Boha je podmienkou toho, aby sme v jednote utvorili
communio s Bohom, piSe Pannenberg.*

Stvorenie ¢asu je Bozim principom na urcenie odlisnosti stvorenia od
Stvoritela. V BoZej ve¢nosti simultannost ako princip priestoru a nadvaznosti
¢asu su jedno, ale vo svete stvorenia su od seba separované, ¢im urcuju ko-
nec¢nost ludskej existencie. Pre Pannenberga meratelny, geometricky priestor
a Cas patria ku svetu, ale nekonec¢ny, nerozdeleny priestor a ¢as patria k Bozej
vecnosti a vsadepritomnosti. Konecnost je vo svete zaloZena na nastaveni me-
ratelného casu a priestoru, ktoré su stvorené. Cela skuto¢nost sa odohrava vo
vacsej komplexnosti nerozdeleného a nekonecného priestoru a ¢asu v BoZej
vecnosti a vSadepritomnosti.?

4. Trojica ako vychodisko
Pannenbergovej eschatolégie

Ako uz bolo naznacené, Pannenberg vychadza vo svojom uceni o ¢ase
avecnosti vo velkej miere z Boethia a Plotina. BoZia ve¢nost nemusi byt vylu¢ne
redukovana na bezcasovost, ¢i nekonecnost ¢asu. Namiesto toho musia byt
vietky stvorené veci pritomné v Bohu ako individualne a zaroven v spolo¢nej
jednote spdsobom, ktory fyzicky zachova ¢asové rozdiely ich individualnych
skutocnosti. Specificky, pritomnost vietkych veci v Bohu s im vlastnou do-
¢asnostou je mozna iba vtedy, ak Bozia realita je chapana ako diferencovana

30 Porov. PANNENBERG, W.: Systematic Theology, vol. 3, s. 603-604.

31 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog : A Journal of Theology,
roc. 38, 2000, ¢. 1, s. 13.

32 Porov. RUSSELL, R. ].: A New Flowing Time Interpretation of Special Relativity Based on Pannenberg's
Eternal Co-Presence and the Coveriant Theological Correlation of Eternity and Omnipresence. In: Time
in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology in Creative Mutual Interaction, s. 456.
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jednota spolo¢nych skuto¢nosti, nie ako nediferencovana identita. Na pocho-
penie Pannenbergovho konceptu je nevyhnutna implikacia u¢enia o Trojici ako
vztahu Trojice k BozZej transcendencii a imanencii.

Transcendentny Boh je pritomny vo stvoreni ako Duch Svaty, ktory tvori
a vedie stvorenie. Trojica skrze perichorézu a konsubstancialitu troch oséb
sa vztahuje na transcendenciu Boha Otca v nebi a na spoloc¢enstvo veriacich
s Kristom vedené Duchom Svatym. Trojicny ekonomicky Bozi Zivot sa ukaze
v plnosti planu spasy, v odhaleni jeho realnej nekonecnej vSadepritomnosti.*
Pluralita Boha v Trojici je predpokladom plurality priestoru, ktora vznika Bozim
aktom stvorenia. BozZia pluralita viak nespociva na priestorovych rozdieloch
alebo pevnych diviziach. Namiesto toho v akte sebaurcenia oséb je spojena
jedna s druhou skrze rozdielnost samu osebe, ¢im sa od seba odlisuju. Neustale
k Bohu pritahované stvorenie len nepriamo suvisi s rozdielom vlastnym Otcovi
a Synovi. Je vyrazom redlnej pretekajucej lasky Otca k Synovi. Stvoreny priestor
konstituovany ako vztah konecnosti a obmedzenia je charakteristicky vyluéne
pre ludské bytosti.>* Skrze diferencovanie a sebadiferencovanost vec¢ného
Boh v Trojici je stvorenie odlisné od Boha, ako aj od seba navzajom. Napriek
diferencovanosti existuje v BoZej vSadepritomnosti ako celok. Stvorenie ako
spolo¢na kozmicka jednota urcena k Ucasti na BoZej ve¢nosti ma vo svojej
existencii spolo¢nu konecnost a individualnu identitu sprostredkovanti Bohom
v ontologickej perspektive eschatologickych dejin.

5. Bozia eschatologicka
vsadepritomnost v dejinach

Pre Pannenberga BoZia ve¢nost v sebe implikuje Boziu vSadepritom-
nost. Zatial ¢o vecCnost chape ako pritomnost vsetkych veci v Bohu, koncept vsa-
depritomnosti vyjadruje ako BoZiu pritomnost vo vSetkych veciach v momente
ich existencie. Nie vSak v zmysle lokalizovanej pritomnosti, ¢i vSseobecného
rozplynutia sa vo svete, pretoze to by evokovalo, Zze Boh existuje ako subjekt.
BozZia pritomnost nevylucuje simultannost pritomnych okamihov stvorenia
v tom istom mieste. V8adepritomnost je pritomnostou, ktora prenika vsetky
skutocnosti. Objasnuje zmysel vsetkych veci, ale nie je nimi objasnovana.’

Vztah Boha ku stvoreniu nie je len vyjadrenim slobodnej BoZej vole, ale
je zakotveny v podstate, ¢im je sam osebe bytostnym vyjadrenim Boha. Bozia

33 Porov. RUSSELL, R. J.: The Trinitarian Conception of Eternity and Omnipresence in the Theology of
Wolfhart Pannenberg. In: Time in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology in Creative Mutual
Interaction, s. 456.

34 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog : A Journal of Theology,
roc. 38, 2000, ¢. 1, s. 13-14.

35 Porov. RUSSELL, R. J.: The Trinitarian Conception of Eternity and Omnipresence in the Theology of
Wolfhart Pannenberg. In: Time in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology in Creative Mutual
Interaction, s. 456.
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podstata (essentia) je pre Pannenberga ,relac¢ny koncept”, to znamena, Ze idea
priestoru rozliSuje medzi tym, €o je v relacii, a tym, ¢o je relaciou samo osebe.
Boh utvoril svet ako priestor pre vlastny zivot stvorenia - vlastnu realitu, ktora
je obsiahnuta v BoZom priestore, ktory Pannenberg definuje ako ontologicko-
-eschatologické dejiny. Svet sa stava miestom, kde stvorenie Zije vedla seba
nielen v zavislosti vodi sebe navzajom, ale v simultannej BoZej pritomnosti,
ktora pre neho evokuje nebo.

6. VsSadepritomnost a priestor
vo vztahu k vede

Pannenberg pri definovani vSadepritomnosti a priestoru vstupuje svo-
jim konceptom do debaty 18. storoc¢ia medzi Isaacom Newtonom, Samuelom
Clarkom a Gottfriedom Wilhelmom Leibnizom; predovsetkym do vztahu Bozej
vSadepritomnosti a fyzického priestoru. RozliSuje medzi dvoma pohladmi na
priestor, konkrétne medzi ,uzavretym priestorom” a ,relanym priestorom”.
Uzavrety priestor chape ako izolovany ,kontajner veci”, pricom relaény priestor
je vyjadreny ako vztahovost (vzadjomné relacie) stvorenych veci.’’

Debata 18. storoc¢ia medzi Newtonom a Leibnizom prebiehala vo dvoch
smeroch. Newton si predstavoval priestor ako ,nadobu hmoty”, kym Leibniz
veril, Ze priestor sa predstavuje ako subor kauzalnych vztahov medzi hmotou.
Z toho vyplyva, Ze pre Newtona je predstavitelna aj myslienka prazdneho
priestoru, zatial ¢o pre Leibniza je to nemyslitelné. Newton pri definovani
klasickej koherentnej mechaniky, aby mohol rozlisovat medzi inercialnym?
a neinercialnym?® (zrychlenym) pohybom, vytvoril vo svojom koncepte exis-
tenciu ,absolltneho priestoru” a ,absolttneho ¢asu”. Absolltny priestor chape
ako ,nekonecny izolovany kontajner” ontologickych priestorov, v protiklade
k fyzickému priestoru, ktory spolu s absolutnym ¢asom determinuje pohyb.
Urcuje, ktory pohyb je inercidlny a ktory neinercialny. Do debaty vstupuje aj

36 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and the Trinitarian God. In: Dialog : A Journal of Theology,
ro¢. 38, 2000, €. 1, s. 14.

37 Porov. RUSSELL, R.].: From Hegel to Cantor. In: Time in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology
in Creative Mutual Interaction, s. 109-110.

38 Inercialne vztazné sustavy: izolované hmotné body zostavaja v pokoji alebo v rovnomernom
priamociarom pohybe (zotrvacnost). Ide o suistavy velmi vzdialené od vsetkych fyzikalnych objektov
a izolované hmotné body by v nich zostavali v pokoji alebo v rovhomernom priamociarom pohybe.
V mnohych pripadoch viak méZeme za inercidlnu pokladat vztazna sistavu spojent s povrchom
v mieste, kde sa nachadzame v tom danom momente. Vzdy vS8ak mézeme najst realnu vztazni
sustavu, ktora bude pre isti Glohu s dostatoénou presnostou spifiat vlastnosti inercialnej ststavy
(heliocentrizmus, kristocentrizmus). Kazdy hmotny bod v inercialnej sistave zotrvava v pokoji alebo
v rovnomernom priamoc¢iarom pohybe, kym nie je nateny vonkajsimi silami tento svoj stav zmenit
(I. Newtonov zakon zotrvac¢nosti).

39 Neinercidlne vztazné sustavy: zmena pohybového stavu hmotného bodu méze nastat bez vzajomného
posobenia s inymi telesami. Izolované hmotné body v nich nezostavaji v pokoji alebo v pohybe
rovnomernom priamociarom.



Studia Aloisiana | ro¢. 5 | 2014 | €. 3 | Teologicka fakulta | Trnavska univerzita

Samuel Clarke*, ktory priestor definuje ako nekone¢ny, jednotny a nerozdele-
ny, ¢im vystapil proti Newtonovi, pre ktorého absolltny priestor nie je jednotny
a nedelitelny, nedotknuty hmotou. Clarke spaja nerozdeleny a nekonecny
priestor s BoZou vSadepritomnostou. Pannenbergova definicia vSadepritom-
nosti vychadza z Clarkovho konceptu, avsak ve¢nost a priestor reflektuje ako
jednotu rozdielnosti a rozdelenia, pricom Clarkov koncept nepripusta nijaku
moznost delenia a rozdelenia.*

Newton fyzicky priestor chape ako BoZiu vSsadepritomnost vo stvoreni
a nazyva ho ,Bozi zmysel” (sensorium Dei).* Leibniz vo¢i Newtonovmu kon-
ceptu namieta a tvrdi, Ze ak by bol fyzicky priestor sensorium alebo organon
Dei Bozej vSsadepritomnosti, iSlo by o panteizmus, kde Boh sa stava zlozenym
a delitefnym. Clarke, ktory taktieZ rozvija Newtonovo ucenie, konstatuje, ze
Boh tvori fyzicky priestor, miesto vlastné existencii stvorenia. Delenie a deli-
telnost su tak sucastou konecnosti stvorenia. Absolutny priestor je nedeleny
a nedelitelny, totozny s BoZou nekonecnostou. Identifikovanim BoZej viade-
pritomnosti s absolutnym priestorom je BoZia ve¢nost a nekonecnost vo vztahu
so svetom a stvorenim.*

Pannenberg pri vysvetlovani konceptu Newtona a Clarka dedukuje, ze
Clarke mylne precital Newtonov absolutny priestor ako sensorium Dei. Zd6-
raznuje, ze Newton trval na tom, Ze prave absolUtny priestor ma mat metricku
Struktdru, aby mohol rozliSovat medzi inercialnym a neinercialnym pohybom.
Na adresu Leibniza dodava, Ze jeho koncept vychadza z augustinovského
ucenia, kde priestor a Cas sU privadzané k bytiu Bozim aktom stvorenia. To
znamena, Ze rozvija koncept Plotina, kde ve¢nost je podmienkou pre utvorenie
zrozumitelného prechodu z jednej ¢asovej reality do druhej.*

7. Priestor a Cas
v Specialnej tedrii relativity

V druhom zvazku Systematickej teolégie Pannenberg stru¢ne komen-
tuje vztah ¢asu a priestoru v Einsteinovej Specialnej tedrii relativity. Konstatuje,
Ze Cas je preferovanejsim zakladom ako priestor. Koncept ¢asu je konstitutivny
prvok pre koncept priestoru, pretoze simuluje rozdielnost stanovenia priestoru.

40 Samuel Clarke (1675 - 1729), anglicky teolég a filozof, bol predstavitelom anglikanizmu; priatel Isaaca
Newtona, jeho filozofické ucenie zastaval v listoch Leibnizovi.

41 Porov. RUSSELL, R. J.: From Hegel to Cantor. In: Time in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology
in Creative Mutual Interaction, s. 116-118.

42 Porov. KARABA, M.: Filozofické implikdcie kvantovej tedrie vo filozofii prirody. Trnava : Dobra kniha,
2009, s. 81-83.

43 Porov. RUSSELL, R. J.: From Hegel to Cantor. In: Time in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology
in Creative Mutual Interaction, s. 120.

44 Porov. RUSSELL, R. ].: Co-Presence and Prolepsis in Light of Mathematics, Physis, and Cosmology. In:
Time in Eternity : Pannenberg, Physics, and Eschatology in Creative Mutual Interaction, s. 331-332.
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Diskurz rozvija v teologickej perspektive a konstatuje, ze koncept Bozej pri-
tomnosti v priestore predpoklada redukciu priestoru voci ¢asu. Konstitutivny
vztah poskytuje filozofickd vierohodnost $pecialnej tedrii relativity o predstave
casopriestoru, ¢im sa stadva multidimenzionalnym ¢asopriestorom. Pannenberg
dodava, Ze absolutna simultannost ludskej existencie v BoZej realite eschato-
logickych dejin, ktort on formuloval, je podobna Specialnej teérii relativity,
ktora nevylucuje simultannost definitivne.* Obe tedrie definuju simultannost
vzhladom na vychodiskovy bod pozorovatela, pricom relativizuju priestorové
ponimanie ako také. Vnimanie ¢asu ako relativnej simultannosti, pri ktorom
Pannenberg vychadza z Augustinovho konceptu, je moznym fenoménom simul-
tannej sucasnosti, ktory prekonava ¢as bez akejkolvek spojitosti s priestorom.

V jednej zo svojich poslednych prac uz Pannenberg predstavuje cha-
panie ¢asu a priestoru v odliSnej podobe. Priestor definuje ako poriadok
spolocenstva simultannych fenoménov, pricom ¢as je poriadok ich sekvencii.
Rozdiel medzi priestorom a ¢asom vidi ako zbliZovanie ¢asu a priestoru. lde
o asopriestor, aj ked'v ludskej skiisenosti zostavaju ¢as a priestor oddelené.
Pannenbergova reflexia v plnej miere predstavuje jeho chapanie eschatolégie
ako dejin, ktoré st BoZou ontologicko-eschatologickou vSadepritomnostou.
Cas a priestor, ktorych tvorcom, zakladom a dynamickym rozvijanim je Boh,
tvoria simultdnnu jednotu rozdielnosti ¢asopriestoru v BozZej ve¢nosti.

Zaver

V perspektive eschatologického principu teolégie a filozofie, Pannen-
berg vo svojej tvorbe na mnohych miestach* kritizuje stanovisko svojho ucitela
Bartha, ale aj teoldgie 20. storocia, ktora sa zdrZiava akéhokolvek odkazu na
vedecké poznatky napriklad pri nduke o stvoreni, ¢i spojenia teolégie so su-
¢asnym vedeckym pokrokom. Pre Pannenberga je podstatné, aby jeho tvorba,
ale aj teolégia vo vSeobecnosti, reflektovala poznatky, definicie a tvrdenia
s vysledkami sucasnej vedy. Zaobera sa nielen si¢asnymi vahami a faktmi
modernej vedy, ale vedie s vedou aj interdisciplinarny dialég v perspektive
utvorit koncept spolo¢nej eschatolégie vo vztahu ku svetu a ¢loveku, ktory
bude déveryhodny a Zivotaschopny pri diskusiach. Philip Hefner, profesor
systematickej teolégie, Pannenbergov stcasnik, o nom napisal, Ze je jeden
z mala teolégov, ktori su pripraveni hrat s vedou sucasnej doby skutocnu

45 Porov. PANNENBERG, W.: Systematic Theology, vol. 2. Michigan : Eerdmans Publishing, 1994,
s. 278-280.

46 Porov. PANNENBERG, W.: Eternity, Time and Space. In: Zygon, ro€. 40, 2005, €. 1, s. 102.

47 Porov. PANNENBERG, W.: Metaphysics and the Idea of God, s. 184; PANNENBERG, W.: Systematic
Theology, vol. 1. Michigan : Eerdmans Publishing, 1991, s. 477; PANNENBERG, W.: Eternity, Time and
Space. In: Zygon, ro¢. 40, 2005, €. 1, s. 97-106.
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hru. Teolégia sa v uceni Pannenberga stadva plnopravnym partnerom vedy
v akademickej diskusii.*®

Diskurz teolégie a filozofie v eschatologickej perspektive je vyzvou pre
sucasnu teolégiu v kontakte so spolo¢nostou. Re¢ o Boh sa nema uzavriet iba
do diskurzu o viere alebo zostat v konfesionalnom jazyku Cirkvi, ale v kazdom
pripade sa ma stat pravoplatnym stperom sicasnej vedy. Teol6égia musi byt
kriticky ovplyvnena poznatkami prirodnych vied, ale aj ovplyviiovat svojou
perspektivou prirodné vedy konceptom eschatologie. Ak sa Boh pre stcasny
svet stane nedosiahnutelny prostrednictvom vedeckého poznania, teolégia
sa stane irelevantnou pre ¢loveka, ¢im poprie BoZie konanie vo svete, ako
eschatologickej ontolégie v dejinach. Preto je Ulohou teolégie v perspektive
sucasného vedeckého pokroku zadefinovat vztah Boha a ¢loveka predovsetkym
v kontexte slobodnej vole a determinizmu a dalej Specifikovat fundamentalny
vztah Boha ku svetu a celému vesmiru. To znamenéa predovsetkym vyjadrit
pozitivny pristup ¢loveka k obmedzenej ¢asovej existencii vo svete, v ktorom
spasa nemoze znamenat negaciu, ¢i anihilaciu pritomnych skutoc¢nostiv Zivote
Cloveka v perspektive eschatologickej budicnosti v BoZej ve¢nosti.

Zdbraznit vyznam vzajomnej potreby teoldgie a vedy sa stava v sucas-
nosti Ulohou teoldgie. Nestaci len samotné vyjadrenie vztahu, ale je potrebné
zdbraznit, ze teoldgia je vedou, ktorad pouziva rovnakd metodiku a zaobera sa
¢iastocne rovnakou konecnostou reality ako sic¢asna veda. Pannenberg vnima
teol6giu ako ,vedu o Bohu”, v ktorej kazdé teologické tvrdenie ma logickd hod-
notu hypotézy. Tvrdenia su dalej testované v perspektive ich implikacie. Preto
tvrdenia o Bohu su reflektované v perspektive ich Ucinnosti pre pochopenie
finality reality, v celistvosti implikovanych skuto¢nosti zazivanych ¢lovekom
v sti¢asnom svete. Utvorenie eschatologickej ontologickej reality v perspektive
kozmického zavfSenia sa pre Pannenberga stadva najvhodnejSou hypotézou
pri vysvetlovani vyznamu a finality ludského Zivota v konfrontécii so si¢asnou
vedou. Ocakavanie celistvosti umiestnuje v eschatologickej budicnosti, ktora
skrze BoZie ontologicko-eschatologické dejiny je pritomnostou, ktort zaZzivame
v ludskych skutoc¢nostiach.
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