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The issue of abortion is currently very controversial and frequently discussed
topic in media, as well as in the private discussions. Many of the opponents
criticize the Catholic Church because of its strict anti-abortion position.
Relatively frequent argument of the liberal wing is that even the teaching
of some medieval Christian philosophers/authors was equal to the current
modern abortion legislation in the sense that the value of the fetus differred
in accordance with the stage of pregnancy (before and after “ensoulment” of
the fetus), in which the fetus could have been found. Given the fact that as far
as the Catholic Church is concerned, this could be rather serious accuse, the
main aim of this article is to provide a comprehensive overview of approaches
of Christian writers to the issue of abortion and also explain the reasons of
their deflecting - in the context of ensoulment of the fetus - from the original,
as well as the current official teaching of the Church. The article explains the
historical reasons for this situation and describes what specifically the Christian
scholars have considered in the context of hereabove discussed issue, on the
basis of which the fetal development can be divided into exposed stage and
the stage from which an unborn child shall be legally protected.
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Ve
Uvod
Krestanské ucenie treba vnimat ako neustdle sa rozvijajaci suhrn
myslienok, ktory sa formoval v zavislosti od mnohych politickych, cirkevnych,
geografickych a kultirnych podmienok. Ak sa pri studiu histérie krestanskej
nauky zameriame len na urcité vyroky ¢i sentencie vytrhnuté z konkrétnej reality
daného obdobia a nebudeme prihliadat na stav daného vedeckého poznania,

mozeme prist k urychlenému zaveru o jej rozporuplnosti. Tieto nepresnosti
vo vnimani niektorych skuto¢nosti krestanského ucenia vo vztahu k abortom
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sa prejavili aj v pracach niektorych stc¢asnych autorov." Preto v tejto Studii
rozoberame krestansky postoj systematicky a v historickej chronolégii.

1. Starozakonna Uprava ochrany plodu

Sucasna nauka Cirkvi vychadza zo svojich najzakladnejsich dokumen-
tov - Bohom inSpirovanych biblickych spisov, posvatnych knih a zaroven
eticko-pravnych pamiatok® - zo Starého a Nového zakona. Stary zakon moz-
no skimat na jednej strane ako zbornik informacii o teérii a praxi poriadku
v spolocnosti starovekého lIzraela a jednak ako zmluvu uzatvorenu kedysi
medzi Bohom a ludom.? Zakaz vykonavat potraty sa v iom podla Katechizmu
Katolickej cirkvi zakotvuje ako piate BoZie prikazanie: ,Nezabijes!” (Ex 20,13).
Toto ustanovenie by samozrejme v debatach o tom, Ze Zidovsko-krestanska
tradicia zakazovala potrat, nemohlo uspiet, kedZe sa v nom nenachadza
vysvetlenie toho, ¢o, ¢i kto je chrdnenym objektom prikazu, a teda pouzitim
argumentu a maiori ad minus ani to, ¢o mozno pokladat za ludsky Zivot
a v ktorej faze vyvinu ludského plodu ho mozno nazvat ludskou bytostou.
Samozrejme, Stary zakon neobsahuje len toto jediné ustanovenie, na ktoré by
sme sa mohli v rdmci diskusii o realnom zakotveni ochrany plodu v zZidovsko-
-krestanskej tradicii odvolavat. To, Ze Zidia verili v zasah Boha uz pri vzniku
[udského plodu, je zrejmé z pasaze J6b 31,13-15: ,Ak som na pravo svojho
sluhu nedbaval a otrokyne st so mnou v spore, ¢o urobim len, akze Boh raz
povstane, ¢o odpoviem mu, ak (ma) navstivi? Ci mo6j Tvorca ho v Gtrobach
tieZ nestvoril a nestvarnil nas azda v lone sam?!” A tiez v Jer 1,5: ,Skoér, ako
som ta utvoril v lone matky, poznal som ta, a skér, ako si vysiel z lona, po-
svatil som ta.” Z pohladu krestanskej i Zidovskej nauky to znamena, Ze Boh
stvoril ¢loveka uZ v lone matky ,na svoj obraz” a ,boZsky” alebo nesmrtelny
prvok je dany ¢loveku uz v lone matky, teda robi z neho tvora odliSného od
rastlin a Zivocichov. V rdmci hierarchie zivych tvorov ma ¢lovek jedine¢né,

1 Az do polovice 19. storocia Katolicka cirkev mi¢ky prijimala skoré potraty pred tzv. odusevnenim.”
Porov. REAGAN, |. L.: When Abortion Was a Crime : Women, Medlicine, and Law in the United States,
1867 - 1973. Berkeley : University of California Press, 1997, s. 7, 9; NOLAN, D.: Pravda o potratoch.
http://slovakia.humanists.net/Potraty.htm (2. 2. 2014).

2 ,Vynara sa inad otazka, ¢o vlastne Kodex kdnonického prdva je. Aby sa na tuto otdzku dala spravna
odpoved, treba si pripomen(t to od davna trvajice pravne dedi¢stvo, ktoré sa nachadza v knihach
Starého a Nového zakona, z ktorého ako zo svojho prvotného pramena vyviera celd pravna
a zdkonodarna tradicia Cirkvi. Kristus Pan totiz toto prebohaté dedicstvo Zakona a Prorokov ... vibec
nezrusil, ale ho naplnil (porov. Mt 5,17), aby novym a hlbsim spésobom patrilo do dedic¢stva Nového
zakona.” (Kédex kdnonického prdva. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1996. Predhovor, s. XV.) ,Druhy
vatikansky koncil zdéraznil vyznam Svétého pisma v zZivote Cirkvi, ked jednoznacne vyhlasil, Ze Cirkev
vzdy mala a ma Svaté pismo spolu s posvatnym podanim za najvyssie pravidlo viery.” (Dei Verbum,
21. In: Dokumenty Druhého vatikdnskeho koncilu I. Rim : SUSCM, 1968.)

3 Porov. ANTALIK, D., STARY, |., VITEK, T.: Zdkon a prdvo v archaickych kultirach. Praha :
Herrmann&synové, 2010, s. 163; BOTEK, L.: Prameny lidskych prav a jejich vykon z pohledu krestant.
In: Krestanstvi a lidskd prdava. VySehrad : CDK, 2002, s. 141.



Eva Repkova | 47

popredné a posvatné miesto. Preto sa zakaz ,Nezabijes” vztahuje aj na este
nenarodeny zivot a vo vSeobecnosti reprezentuje Uctu k Zivotu ako BoZiemu
daru danému svojmu ludu.

2. Septuaginta a Aristotelovo ucenie
o oneskorenom odusevneni plodu

v

Jednym z klu¢ovych zdrojov debat o odusevneni a animacii plodu, ktoré
mali v histérii dlht a kontroverznd tradiciu, je prekvapivo grécky preklad Biblie
- Starého zékona z hebrejc¢iny, Septuaginta z obdobia okolo roku 250 pred Kr.,
v ¢ase panovania egyptského faradna Ptolemaia Il. Filadelfa (,,patréna literata-
ry”). V tomto obdobi si faraén dal zavolat z Jeruzalema 72 Zidovskych uc¢encov,
aby vytvorili grécky preklad hebrejskej Biblie, Starého zakona pre Alexandrijsk(
kniznicu, ktora bola v tom ¢ase koliskou zidovsko-gréckej literatUry. A pretoZe
Zidia boli izolovani od svojej domoviny - tzv. Zidovska diaspéra?, Zili uprostred
obyvatelstva hovoriaceho gréckym jazykom, vznikla potreba vytvorit Pismo
v beznom jazyku tej doby. Ci uz i$lo o tmyselny alebo netimyselny nespravny
preklad pasaze z knihy Exodus (21,22-25) v Septuaginte, alebo preklad vycha-
dzal ziného hebrejského textu Starého zdkona ako bol masoretsky® (kedze nie
je celkom isté, z akych dovodov je text Saptuaginty v tolkych ¢astiach odlisny
od masoretského textu), na dihé starocia rozviril debaty o tzv. odusevneni plo-
du, ktoré umoznili gréckemu mysleniu v oblasti biol6gie dosiahnut teologicky
reSpekt, ktory si najskor nezasluzil. Text Septuaginty v tejto pasazi hovori: ,Ak
sa dvaja muzi medzi sebou biju a pri tom niektory udrie tehotnt Zenu tak, ze
jej odide dieta nedokonale »vyformované, tak zaplati tolko, kolko poziada
manzel Zeny ... ale ak by sa inak bolo narodilo dieta uz dokonale »vyvinuté,
vyformované«, tak musi dat Zivot za Zivot, oko za oko, zub za zub, ruku za
ruku, nohu za nohu...” (Ex 21,22-25) Uprava nachéadzajtica sa v Exode neob-
jasnuje, akym sp6sobom by bol trestany imyselny potrat zo strany samotne;j
zeny, ani zo strany cudzej osoby, kedze tu ide o ustanovenie, ktoré hovori
o spbsobeni potratu z nedbanlivosti. Pri rozoberani tejto pasaze sa nezame-
riavame na problematiku vztahu pachatela ku svojmu konaniu - zavinenim,
ale zaujima nas, aky postoj mali Zidia k ludskému plodu a za akych podmienok
bolo jeho usmrtenie pokladané za vrazdu (aj ked iSlo o nedbanlivost). Podla
tohto ustanovenia je za vrazdu pokladany az z nedbanlivosti sp6sobeny potrat

4 Gr. rozptylenie - osidlenie Zidov mimo izraelskej krajiny. Porov. RiCAN, R., MOLNAR, A.: Dvandct
stoleti cirkevnich déjin. Praha : Kalich, 2008, s. 43.

5 Masoréti boli Zidovski u¢enci, ktori v obdobi od roku 500 n. I. do roku 950 n. I. vytvorili kone¢nt podobu
Starej zmluvy, ich pomenovanie vychadza z pojmu ,masora”, ¢o znamen4, ze v Pisme zachovavali
Ustnu tradiciu. Septuaginta (LXX - 3. stor. pred n. |.), samaritanska pentateuchalna tradicia - napisana
starohebrejskym pismom (5. stor. pred n. |.) spolu s masoretskym textom tvoria tri starozmluvné textové
tradicie a po ich kritickom skiimani podporuja jednotu starozmluvného textu. Porov. MCDOWEL, J.:
The New Evidence that Demands a Verdict. Nashville : Thomas Nelson Publishers, 1999, s. 155-164.
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vyformovaného plodu; za potrat nevyvinutého plodu bol stanoveny miernejsi
trest ako za potrat plodu uz vyvinutého, ktory sa riadil zasadou lex talionis. Tato
stat, ktora predpokladé rozdiel medzi ,vyvinutym” a ,nevyvinutym” fetusom
a vysvetluje ,odidenie plodu” ako potrat, ziskala na staroc¢ia moralny vyznam
a biblickd autoritu. Septuaginta sa na dlhy cas stala aj zakladnym textom
ranokrestanskej Cirkvi® (svojim vyznamom sa radi hned vedla masoretského
textu, ktory bol tiez pouZivany v novozmluvnej dobe”). Okrem diasporalnych
Zidov septuagintsky preklad Starého zakona do dne$ného dita pouziva vacsina
krestanov vychodnej cirkvi.® Zo septuagintského prekladu sa vychadzalo aj
v obdobi cirkevnych otcov - v patristike a v scholastike, ¢o zapricinilo dovodné
uvazovanie stredovekych filozofov o existencii urcitych faz plodu. Diferencia-
cia gravidity na viaceré etapy bola velmi kompatibilna s gréckou predstavou
o dichotémii tela a duse v ¢ase septuagintského prekladu.

Napriek tomu, ze Hieronym uz vo 4. storoci v latinskom svete zd6raz-
noval délezitost interpretacie hebrejského biblického textu (namiesto jeho
gréckeho prekladu) a sdm zacal novy preklad Starého zdkona z hebrej¢iny do
latinského jazyka, znamy pod titulom Vulgata, vécSina krestanskych autorov
ostala pri pouZivani Septuaginty a priekopnicke nadzory Hieronyma sa presadili
az o niekolko storoc¢i neskér.?

Novéa Vulgata (lat. Nova Vulgata), kriticky zrevidovany text latinskej
Vulgaty,” z ktorého v sticasnosti vychadza Katolicka cirkev, obsahuje Uplne
iné znenie ustanovenia pasaze Ex 21,22-25. Opisuje v hom nariadenie Mojzisa,
akym sp6sobom treba potrestat neimyselné sposobenie pred¢asného pérodu
v dosledku zranenia. ,,Ak sa muzovia medzi sebou biju a pri tom udrd tehotnu
Zenu tak, Ze jej odide plod” (pozn. autora: porodi predc¢asne), ale nenasta-

6 Septuagintu pouzivali aj autori Nového zakona a Zidia si ju spociatku velmi vazili. Po synode v Jamnii
(okolo r. 9o) sa zacali Zidia od Septuaginty didtancovat nielen preto, e ju pouzivala krestanska Cirkev,
ale aj preto, Ze obsahovala spisy, ktoré neboli v zidovskom kdnone hebrejskej Biblie. KedZe Septuaginta
obsahovala v porovnani s hebrejskym textom neddslednosti a nepresnosti, vznikli uz v 2. storoci iné
grécke preklady, zndame pod nazvom Aquila, Symmachos a Teodocion. Porov. Sviité pismo Starého
i Nového zdkona, Rim : Slovensky Ustav svatého Cyrila a Metoda, 1995, s. 21; HERIBAN, J.: Prirucny
lexikon biblickych vied. Rim : Slovensky Ustav svatého Cyrila a Metoda, 1992, s. 916.

7 Porov. MCDOWEL, |.: The New Evidence that Demands a Verdict, s. 165, Komentdre k Svdtému pismu
Starého a Nového zdkona. Projekt Teologickej fakulty TU, 2004, s. 20. http://www.dobrakniha.sk/
download/UvodGenezis.pdf

8 Porov. MACKERLE, A.: VSeobecny tivod do Pisma Svatého. Verze, 2010, s. 57.

9 Porov. Komentdre k Svcitému pismu Starého a Nového zdkona. Projekt Teologickej fakulty TU, 2004,
s. 20. http://www.dobrakniha.sk/download/UvodGenezis.pdf

10 Vulgata (r. 393 - 406), ktora je dielom Hieronyma, bola prekladom celého Starého zakona priamo
z hebrejského textu do latinc¢iny. Hieronymovi sa nepodarilo prelozit vSetky knihy rovnako dobre, ale
latinska Vulgata Starého zékona je jednym z najlepsich starokrestanskych prekladov Svatého pisma.
Tento preklad bol kriticky zrevidovany na zaklade hebrejskej, aramejskej a gréckej predlohy biblickych
spisov a je znamy pod nazvom Nova Vulgata i Neovulgéta. Tento preklad pripravila osobitne menovana
Papezska komisia pre vydanie knih Novej Vulgaty a podarilo sa jej opravit miesta, ktoré boli v evidentnom
rozpore s najnovsim biblickym vyskumom. Porov. Svdté pismo Starého i Nového zdkona, s. 23.

11 Porov. Biblia : Svdité pismo Starého i Nového zdkona. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 2012, s. 101. Hebrejsky
jazyk pouziva termin shachol na oznacenie potratu (pozri 2 Kr 2,21; Hos 9,14), ale toto slovo nie je pouzité
v uvedenom texte. Tato pasaz hovori o pred¢asnom poérode, kedZe namiesto pouzitia terminu shachol -
potrat, je pouzity vyraz yasa - odist, ist von, ktory sa pouziva na viacerych miestach na vyjadrenie pérodu
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ne nestastie (pozn. autora: dieta a matka pri tom nezomru), tak ten zaplati
tolko, kolko od neho bude ziadat manzel zeny - a da to podla rozhodnutia
sudcov. Ale ak nastane nestastie (pozn. autora: matka a dieta pri pred¢asnom
porode zomru), tak das Zivot za zivot, oko za oko, zub za zub, ruku za ruku,
nohu za nohu...” (Ex 21,22-25)"* Hebrejsky text podla revidovanych prekladov
a komentarov dnes ustanovuje, ze ¢lovek, ktory zrani Zenu, ¢im vyvola pred-
¢asny porod, ale dieta a matka v désledku pred¢asného pérodu nezomruq,
musi zaplatit pokutu z dévodu hrubej nedbanlivosti, avsak ak dieta a matka
v dosledku tohto pred¢asného pérodu zomru, musi zomriet aj ten, kto takyto
¢in spo6sobil. Ak by sme pripustili, Ze ,,odidenie plodu” sa méa prekladat ako
potrat dietata, znamenalo by to, Ze Stary zakon pokladal za vys$siu hodnotu
zivot matky ako zZivot nenarodeného dietata, kedZe za samotny potrat by
uto¢nik mal zaplatit len pokutu, ale za smrt Zeny by bol nedbanlivy Uto¢nik
potrestany stratou zivota. Predchadzajuce ustanovenie (Ex 21,12-14) hovori
tiez o neumyselnom zasahu iného ¢loveka: ,Ten, kto niekoho udrie tak, Zze ho
zabije, musi zomriet. Ak to vSak neurobil tmyselne, ale azda Boh to dopustil,
tak ti ustanovim miesto, kde sa bude moct utiect.” Stary zakon teda nepripustal
trest smrti pri nedmyselnom ubliZeni inému. Bolo by nekonzistentné tvrdit,
Ze v ustanoveni Ex 21,22-25 je samotna Zena bez ohladu na jej plod chranena
natolko, Ze z nedbanlivosti spdsobena smrt jej samej ma byt potrestana trestom
smrti. Jediny mozny dovod, preco Stary zakon tak prisne (Zivotom Utocnika)
trestal neamyselné sposobenie smrti tehotnej Zeny, je to, Ze v désledku tohto
Uderu zomrela ona aj dieta, ¢im sa zavaznost ¢inu znasobila.”

V Pisme by sme tieZ dnes marne hladali zmienku o procese, pocas kto-
rého by plod nadobudal dusu odlisnt od duse Zivocisnej. Hebrejské myslenie
totiz nikdy neoddelovalo telo a duSu ¢loveka. Na rozdiel od gréckych predstav
je dusa - nefes - vlastnym zivotom tela, a tak k nemu patri neoddelitelne.
Hebrejc¢ina dokonca nema jednoznacny vyraz pre telo, ako ho ma gréctina
- soma. Pojmy telo a dusa mozno v hebrejskom mysleni niekedy pokladat
az za synonyma - dva spdsoby, ktorymi je oznacovana fyzicka a nefyzicka
existencia ¢loveka." Predstava, Ze plod moéze byt nevyvinuty, nevyformovany

(pozri Jer 1,05). Jack W. Cottrell, profesor teolégie na Cincinnati Biblie Seminary, vyhlasil: ,Neexistuje
nijaky obhajitelny dévod, ktory by umozioval uvedent pasaz prekladat ako »potrat«.” (Christianity
Today, 16. 3. 1973, s. 8.) Porov. JACKSON, W.: Does Exodus 21 Sanction Abortion? [online] https://
www.christiancourier.com/articles/786-does-exodus-21-sanction-abortion (3. 3. 2014); MILLER, D.:
Abortion and Exodus 21. http://www.apologeticspress.org/APContent.aspx?category=7&article=1430

12, Si rixati fuerint viri, et percusserit quis mulierem praegnantem et abortivum quidem fecerit, sed aliud
quid adversi non acciderit, subiacebit damno, quantum maritus mulieris expetierit, et arbitri iudicaverint.
Sin autem quid adversi acciderit, reddet animam pro anima...” Nova Vulgata. [online] http://www.
vatican.va/archive/bible/nova_vulgata/documents/nova-vulgata_vt_exodus_lt.ntml (2. 1. 2014). Pozn.
autora: Pojem abortivum mé v latin¢ine viaceré mozné vyznamy: nevyvinuty, pred¢asne narodeny,
nedonoseny plod.

13 Zranenie tehotnej Zeny, pri ktorom by mohla Zena prist o dieta vo svojom lone, bolo pokladané za
velmi tazky zlocin, kedZze potomstvo v Zidovskej kulttre bolo velmi vyrazne cenené.

14 Porov. GRATH, E.: Blackwellova encyklopedie moderniho krestanského mysleni. Praha : Navrat doma,
2001, s. 3; HILL, E.: Being Human : A Biblical Perspective. London : Geoffrey Champan, 1984, s. 100;
MICHALQV, ).: Ranokrestanskd filozofia. Nitra : FF UKF, 2000, s. 89.
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alebo vyvinuty, bola mozno pri prekladani Starého zadkona z hebrejciny len viac
zlucitelna s vtedajsim modernym gréckym myslenim, ktoré predpokladalo, ze
skuto¢ny ,odusevneny” ludsky Zivot sa zac¢ina v neskorsej faze vyvoja plodu.
Podla novsej perspektivy rabinov nemohol ani ten najlepsi preklad nahradit
original a Septuagintu pokladali iba za akysi politicky Ustupok, ktory Zidovski
ucenci urobili pohanskému kralovi.™

Grécke a rimske myslenie vo vztahu k abortom vychadzalo z predsta-
vy, Ze polis alebo $tat je nadriadenym subjektom a ma preto pravo povolit
aborty ,pre dobro $tatu”. Nerobili si vycitky ani pri uZivani abortificientov
z dévodu odhalenia postihnutia u dietata alebo u zdravych novonarodenych
deti - diev&at.”® Tézy pohanov sa od roku 400 pred Kr. za&inali Aristotelovym
ucenim o ,oneskorenom odusevneni” plodu. Tato teéria bola akceptovana
Sirokou verejnostou v pohanskom Grécku a v Rime. Aristoteles ucil, Ze plod
ma na uplnom zaciatku svojho vyvinu tzv. vegetativnu - vyZivovaciu dusu."”
Tato dusa sa v neskorsom $tadiu tehotenstva vyvinie do animalnej vnimavej
duse (priznacnej pre Zivocichy). V poslednom stadiu, nazyvanom ,odusevne-
nie plodu”, nadobuda plod ludskid rozumovd dusu. Aristoteles stotoznil tato
dobu animacie s viditelnou pohyblivostou plodu a veril, Ze sa liSi v zavislosti od
pohlavia plodu. Toto posledné stadium malo podla jeho ucenia nastat 40 dni
od pocatia muzského plodu a go dni po koncepcii Zenského plodu: ,V pripade
chlapcov sa prvé pohyby objavovali na pravej strane maternice okolo 40. dia
od pocatia plodu. Avsak, ak ide o plod diev¢ata, pohyb sa vyskytuje na lavej
strane maternice okolo go. dfia od vzniku plodu.”®

Tento rozdiel medzi Zenskym a muzskym plodom mal len velmi nepatrny
vyznam, kedZe v tomto obdobi neexistovali testy, ktoré by vedeli urcit zaciatok
tehotenstva ¢i pohlavie embrya. Z tohto dévodu potraty neboli odsudzované
a trestné, ak sa uskutoc¢nili v ranom Stadiu tehotenstva, ked plod mal podla
ich teorie len vegetativnu alebo animalnu dusu. Potrat bol odstdeniahodny
a trestny aZ v neskorSom Stadiu tehotenstva, ked potratom mohla byt zni¢ena
ludska dusa.”

Vysvetlenie Aristotelovej filozofie vyvinu ludského plodu a jeho duse
je pre tato problematiku obzvlast délezité, kedZe v spojeni so Septuagintou
ovplyvnilo viacerych krestanskych spisovatelov a u¢encov. Toto konstatovanie,
s jeho kuriéznym presnym stanovenim doby animacie pre muzov a Zeny, malo
tiez dlhu zZivotnost v biologickych aj pravnych kruhoch. Autorita Aristotela,
ktora bola zaloZena na jeho genialnom pozorovani a systematickom mysleni,

15 Porov. DOHMEN, Ch., STEMBERGER, G.: Hermeneutika Zidovské Bible a Starého Zdkona. \ly$ehrad,
2007, s. 78.

16 Porov. FLINN, K. F.: Encyclopedia of Catholicism. NY : Infobase Publishing, 2007. s. 5; PESCHKE, K. H.:
Krestanska etika. Praha : VySehrad, 1999, s. 292.

17 Tato dusa bola podla Aristotela spolo¢na pre ludi, rastliny a zvierata a mala tri zakladné schopnosti:
reprodukciu, vyZivu a schopnost rastu.

18 ARISTOTELES: O dusi. Praha : P. Rezek, 2003, s. 58.

19 Porov. Roman Catholicism and Abortion Access : Pagan and Christianbeliefs 400 BCE - 1980 CE.
http://www.religioustolerance.org/abo_hist.htm
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ovplyvnila aj tento nekriticky pristup odbornych kruhov k jeho uceniu, a to
nielen v stredoveku. Dodnes pretrvavaju debaty o réznych fazach vyvinu
plodu - o foetus inanimatus a foetus animatus - bez ohladu na to, Ze s novo-
vekymi biologickymi poznatkami o ludskej DNA by uz mali Gplne stratit svoje
opodstatnenie.*

3. Aborty v citatoch cirkevnych uc¢encov

V 1. storoci, ked vznikla Cirkeyv, vladla nad celym Stredomorim Rimska
risa.” Ako vsetky ostatné spolocnosti, aj rana krestanska Cirkev bola podriade-
na rimskemu pravu a musela ¢elit mnoZstvu pravnych problémov.?* Krestanska
moralka, ako sa dozvedame z Origenovej obhajoby krestanov, ,zakazovala
vzbury, prave tak ako zabit ¢loveka, i keby bol najva¢sim zlo¢incom**. Z tychto
historickych skuto¢nosti jednoznacne vyplyva, Ze rané krestanstvo neprebera
starozdkonny systém trestu - krvnej pomsty, ale zavaddza Uplne iny pristup aj
vodi najtazsim zlo¢inom, teda chranit ludsky zivot za kazdych okolnosti.

Z ucenia JeziSa Krista, ktorého mozno oznacit za primus movens
dalSieho vyvoja Cirkvi (kedZe ma pre fiu nielen dejinny, ale aj normativny vy-
znam v podobe Nového zakona),** a apostola Pavla sa vyvinula paulinska linia
krestanstva, ktora dala zaklad ranej krestanskej Cirkvi. Z textov apostola Pavla
(zaciatok 1. stor. po Kr.) mézZeme vy¢itat, Ze nezastaval teériu o dichotémii tela
a duse, kedZe nikdy nepouzival kontrast medzi tymito dvoma zlozkami - medzi
duchovnou a neduchovnou, ako to na rozdiel od neho robili Gréci.” Mozno
konStatovat, ze krestanské ucenie vo vSeobecnosti prinieslo novi koncepciu,
zaloZenul na hodnote Zivota ¢loveka, ktory v sebe nosi zivy, jedineént a nesmr-
telnu dusu, ¢im v obdobi dvoch storoci podstatne zmenilo rimske impérium.
Hodnota nenarodeného Zivota sa dostala na roven hodnoty Zivota narodeného
a odsudzovanie potratov mozno v krestanskom uceni tohto obdobia nazvat
»absolutnou hodnotou”.?® Aj z vyhlaseni niektorych rimskych pravnikov mozno
badat, Ze nenarodenému Zivotu zacali pripisovat vyssSiu, ba priam rovnocennu
hodnotu - Paulus (175 - 230 n. I., D. 1, 5, 7): ,Kto je v tele materskom, je prave
tak chraneny, ako keby bol uz medzi ludmi, kedykolvek ide o prospech samého
dietata.””” Cisar tak urobil v zadujme populacnej politiky. Svojim zdkonom proti
umelému potratu stanovil, Ze je to priestupok zZeny proti jej manzelovi, ktory

20 Porov. MAIER, H.: Jsou lidské préava univerzalni? In: Krestanstvi a lidska prdva. Vysehrad : CDK, 2002,
s. 101.

21 Porov. TRETERA, J. R.: Pravni dejiny cirkve od jejiho zalozeni do 6. stoleti. In: Déjiny evropského
kontinentdlniho prdva. Praha : Linde, 2003, s. 101.

22 Porov. IMBERT, J.: Trest smrti. Bratislava : Archa, 1994, s. 19.

23 IMBERT, J.: Trest smrti, s. 20.

24 Porov. RICAN, R., MOLNAR, A.: Dvandct stoleti cirkevnich déjin, s. 34.

25 Porov. GRATH, E.: Blackwellova encyklopedie moderniho krestanského mysleni, s. 4.

26 Porov. NOONAN, |. T.: The Morality of Abortion. Cambridge : Harvard University Press, 1970, s. 212.

27 Porov. REBRO, K., BLAHO, P.: Rimske prdvo. Bratislava : lura Edition, 2010, s. 156.
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si ju vzal preto, aby mu plodila deti.”® A priblizne v tom istom obdobi, od &ias
panovania cisara Septima Severa (193 - 211 n. |.), je v rimskom trestnom prave
medzi verejné trestné Ciny zaradeny aj potrat.* Treba vSak povedat, Ze tento
trestny ¢in bol sankcionovany aj podla toho, ktory panovnik sa prave dostal
k moci, kedZe tradicia uznania deti otcami bola tak rozsirena, Ze ju este dlhé
obdobie po tom nebolo mozné prekonat - bolo teda celkom rozhodnutim otca
ako hlavy rodiny, ¢i dieta ostane nazive, alebo zomrie (ius vitae necisque, ius
exponend,).*® Priblizne v rokoch 250 - 313 (na sklonku vlady Diokleciana) sa
rimsky Stat uz oficialne pokusal zmenit pohlad na krestanstvo, pokladané do
tej doby za nebezpecné pre rimsky stat a jeho naboZensku ideolégiu. Pravo
bolo podriadené novej etike, uplne odliSnej od rimskej a Zidovskej tradicie,
podla ktorej sa laska mala stat vzorom prava.? Edikt cisara Konstantina z roku
318 vyhlasil infanticidium spachané otcom dietata za zlocin a v roku 374 bolo
infanticidium vyhlasené za ¢in totozny s vrazdou, aj ked' tieto edikty sa len
velmi sporadicky aj realne aplikovali.®

NajstarSiu znamu ,mimobiblick” pamiatku v krestanskej histoérii
predstavuje Didaché, znama aj pod ndzvom Ucenie Pdna, hldsané ndrodom
dvandstimi apostolmi, ktord datujeme do obdobia 2. storoc¢ia. Mozno ju po-
kladat za jeden z najstarSich zdrojov cirkevného prava, a po Novom zakone
ide o prvy krestansky katechizmus, ktory opisuje ,cestu Zivota a cestu smrti”.33

28 ,Indignum enim videri potest, impune eam maritum liberis fraudasse... Qi abortionis aut amatorium
poculum dant, etsi dolo non faciant; tamen, quia mali exempli res est, humiliores in metallum,
honestiores in insulam, amissa parte bonorum relegantur; quadsi eo mulier aut homo perierit sumo
supplicio afficiantur.” Preklad: ,Pokladdme za nedéstojné nechat bez odplaty Zenu, ktora chce pripravit
manzela o deti... Kto poskytol napoj, ktory méze vyvolat potrat, alebo napoj lasky, aj ked to neurobil
umyselne, dopustil sa zIého ¢inu: niZsie postaveni budd vypovedani, vyssie postaveni budu vypovedani
na ostrov a zhabe sa im ¢ast majetku, ak v8ak v désledku tohto ¢inu zahynie Zena alebo plod, pachatel
bude odsutideny na najvyssi trest.” (Digest, 48.19.38.5) [online] http://www.thelatinlibrary.com/justinian/
digest48.shtml (1. 4. 2014).

29 Porov. REBRO, K., BLAHO, P.: Rimske prdvo, s. 430.

30 Patria potestas bola typickym znakom rimskeho prava a na jej zaklade mal otec opravnenie rozhodovat
o zivote a smrti dietata a odloZit novorodenca. Zakon XlI. tabul ustanovoval otcovi povinnost odlozit
netvora (malformované dieta). Pri zdravom dietati mal mozZnost prijat alebo odloZit (usmrtit). Porov.
BARTOSEK, M.: Déjiny fimskeho prdva. Praha : Academia, 1995.

31 Porov. HATTENHAUER, H.: Evropské déjiny prdva. Praha : C. H. Beck, 1998, s. 117; RICAN, R., MOLNAR,
A.: Dvandct stoleti cirkevnich déjin, s. 34.

32 Porov. MALMQUIST, C. P.: Infanticide/Neonanticide. In: Aggression and Violent Behavior. University
of Minneapolis, 2013, s. 400.

33 Tento spis pod tlakom bohatsej krestanskej literatlry ustupil do pozadia a na starocia upadol do
zabudnutia. AZ v roku 1873 carihradsky profesor Filotheos Bryennios objavil v kniznici carihradského
patriarchu kédex klastora Svatého hrobu v Jeruzaleme. Tento po grécky pisany kédex z roku 1056,
ktory sa dnes nachadza v kniznici patriarchatu v Jeruzaleme, obsahuje okrem GpIného textu Pseudo-
Barnabasovho listu a oboch listov sv. Klementa Rimskeho a inych spisov, na piatom mieste tiez spis
s ndzvom Ucenie Pdna, hldsané ndrodom dvandstimi apostolmi s podnadpisom Didaché. Porov.
DEMARCO, D.: The Roman Catholic Church and Abortion : An Historical Perspective. Part Il. [online]
http://www.catholicculture.org/culture/library /view.cfm?id=3361 (5. 5. 2013); RICAN, R., MOLNAR,
A.: Dvandct stoleti cirkevnich déjin, s. 62; NOVAK, J.: Uéeni Pana, hlasané narodlim dvanécti apostoly
(Didaché). In: NOVAK, J. (ed.): Druhd patristickd citanka (Teol. studie). Praha : Ceska katolicka charita,
1985, s. 7-18.
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Tento nalez nam dava moznost odhalit, ako vyzeral prakticky zivot krestanskej
obce na konci 1. storocia (asi 8o az 150).

Z obsahu Didaché a Pseudo-Barnabasovho listu sa dozvedadme, aky
pohlad mala prvotna Cirkev na aborty, a Ze dieta v matkinom lone predsta-
vovalo obraz, ktory Boh utvéra a pripravuje na prichod na svet.3* O odsudeni
potratu vypoveda text Didaché presne dvakrat, ato v kapitole Il, 2: ,Nezabijes,
nescudzolozis, nebudes kazit mladez, nepokradnes, nebudes ¢arovat, nepo-
zZijes jed, nezabije$ nenarodené ani narodené dieta, nebudes tuzit po majetku
blizneho.” A tiez v kapitole V: ,Cesta smrti je takato: Kto sa nehlasi ku svojmu
tvorcovi, kto zabija deti a ni¢i »Bozi zarodok«, kto sa odvracia od ntddzneho;
kto utlaca stzeného, kto obhajuje bohatych, kto nespravodlivo sudi chudob-
nych; su to hriesnici... Deti, varujte sa takychto ludi.”?

Hned druha zmienka o aborte sa objavila v teologickom traktate
znamom ako List Pseudo-Barnabasa (2. stor.), ktory ucenie Cirkvi vyjadruje
slovami: ,Cesta svetla je takato: NespOsobis smrt dietata v lone matky a ne-
zabije$ ho ani po jeho narodeni.”® V tychto dvoch zékladnych textoch, ktoré
mozno urcite nazvat i spismi krestanskej moralky, nenajdeme odkaz na dife-
renciaciu embryonalneho vyvoja plodu na ,vyvinuty” a ,nevyvinuty”, a preto
su klt¢ovym bodom v dalSom rieseni tejto historickej problematiky. Ak tvrdi-
me, ze krestanska Cirkev prebera ucenie Jezisa Krista, tak moralne pravidla,
ktoré sprostredkoval svojim dvanastim apostolom, treba istotne pokladat za
najblizsie tomu, k ¢omu sa ma Cirkev v sucasnosti priklonit.

V priebehu dejin sa vyskytovali mnohé zmienky o pohlade Cirkvi na po-
traty. I18lo jednak o vyhlasenia jednotlivcoy, ale aj o u¢enia, ktoré boli zakotvené
v ramci cirkevnych koncilov. Athenagoras v liste adresovanom Markovi Aurélio-
vi (2. stor.) sa v Usili zbavit krestanov obvinenia zo zabijania deti opiera o fakt,
ze krestania uz aj potrat pokladaju za vrazdu ¢loveka, teda tym skér nebudu
zabijat uz narodené deti: ,A my, ktori tvrdime, Ze Zeny uZzivajuce prostriedky
na vyvolanie potratu pachaji vrazdu a budu sa musiet pred Bohom za potrat
zodpovedat, ako by sme my mohli vrazdit?” (Apoldégia za krestanov XXXVII)

Tertulian (155 - 225), kartaginsky rétor a pravnik, vo svojej Obrane
krestanov v Case, ked boli obvineni zo zabijania deti a pitia ich krvi,¥ napisal:
»...0dkedy nam bolo zakazané zabijat, nie sme opravneni ani nicit plod v lone
matky. Neexistuje rozdiel v tom, ¢i niekto zabije narodeného ¢loveka, alebo
¢loveka, ktory sa ma narodit (smeruje k narodeniu). Je uz ¢lovekom ten, kto
nim bude; tak ako kazdy kli¢ek obsahuje v sebe plod.”®® Vyjadril sa tiez k te-
rapeutickému potratu: ,Niekedy vSak - z krutej nevyhnutnosti - byva dieta

34 Porov. SUAUDEAU, |.: Potrat a eutandzia : Avortement et euthanasie. Bratislava : Serafin, 2002, s. 33.

35 NOVAK, |.: U¢eni Pana, hlasané narodtim dvanécti apostoly (Didaché). In: NOVAK, . (ed.): Druhd
patristickd citanka (Teol. studie), s. 7-18.

36 SUAUDEAU, . Potrat a eutandzia : Avortement et euthanasie, s. 33.

37 Porov. TRETERA, J. R.: Pravni dejiny cirkve od jejiho zalozeni do 6. stoleti. In: Déjiny evropského
kontinentdlniho prdva, s. 102.

38 TERTULLIAN: Apology, vol. 1, IX, 8 a de Anima. [online] http://www.earlychristianwritings.com/text/
tertulliano1.html (5. 6. 2013).
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usmrtené este v matkinom Zivote, ak by leZiac napriec¢ pred Ustim maternice
branilo pérodu a zahubilo by matku, alebo by samo nezomrelo.”* Tertullian sa
postavil aj proti nazoru, Ze plod je sticastou tela matky: ,Aj ked plod je zavisly
od matkinej krvi, nespdsobuje to, Ze je sucastou jej tela.”*°

Minicus Felix v Octavianovi (krestansky pravnik, 18o - 225) odsudzuje
pohansku prax potratov: ,Niektoré Zeny beru lieky na zni¢enie zarodku zivota
v ich vlasthom lone. Zavrazdia novorodeniatko skor, ako mu daju skutocny
Zivot."#

Jeden z najvacsich otcov vychodnej krestanskej cirkvi, Bazil Velky (330
- 379) napisal list tykajuci sa cirkevnej discipliny: T4, ktora Gmyselne zabije
plod, musi zaplatit pokutu vo vyske vrazdy, kedZe tu nejde len o obranu die-
tata, ktoré sa malo narodit, ale aj o samotnu Zenu, ktora pri takomto zasahu
na vlastnom tele obvykle umiera. Okrem toho vrahmi su tiez ti, ktori podavaju
»drogy« vyvolavajuce potrat, presne tak ako Zeny, ktoré tato »drogu« uziju
v imysle usmrtit plod.”

Cyril Alexandrijsky (r. 444), komentujuc text Septuaginty v ¢asti Exodus,
uvadza, Ze plod nepatri do ludského rodu do 40. dfia od pocatia, to znamena
do doby jeho vyformovania. Theodoret, biskup Cyrus z Antiochie, tieZ v nad-
vaznosti na text Septuaginty vyvodil, Ze Boh dal plodu dusu aZ v ¢ase, ked mal
utvorené telo. V sulade s tym tvrdil, Ze Mojzi$ nariadil, Ze potrat uz utvoreného
plodu je vrazdou, ale vrazdou nie je, ak plod eSte utvoreny nie je.** V tychto
pripadoch mézeme vidiet, Ze text Septuaginty skuto¢ne ovplyvnil niektorych
krestanskych ucencov v tom zmysle, Ze usmrtenie plodu do 4o0. diha od po-
¢atia nemalo byt podla ich nazoru kvalifikované ako vrazda, ale mal byt zan

evvs

stanoveny nizsi trest pokania.

4. Hylemorfizmus v uceni Augustina
a Tomasa Akvinského

Délezitejsim ako ktorykolvek iny filozof je pre nasu problematiku nepo-
chybne Augustin, ktory svojim rozsiahlym dielom nadlho ovplyvnil krestanské
myslenie a pravnu prax v otazke potratov. Vo svojom komentari k spominanej
Casti Exodu zo Septuaginty tvrdil, Ze MojziSov zdkon nechcel trestat nahod-
ny potrat este ,nevyvinutého” plodu ako vrazdu. UvaZoval vSak nad tym, Ze
nevyvinuty plod méze byt animovany este predtym, ako je plne sformovany
a ma uz rozoznatelne ludskd podobu. V inej stvislosti sa Augustin domnieval,

39 Cit. podla PESCHKE, K. H.: Krestanskd etika, s. 295.

40 Cit. podla SCHROEDEL, R. |.: Is the Fetus a Person? A Comparison of Policies across the Fifty States.
Cornell University Press, 2000, s. 18.

41 PARKES, A.: A Commentary on the Selected Sections of the Octavius of Minucius Felix, 2012, s. 39.

42 Porov. DEMARCO, D.: The Roman Catholic Church and Abortion : An Historical Perspective. Part Il.
[online] http://www.catholicculture.org/culture/library/view.cfm?id=3361 (6. 1. 2013).
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Ze vsetci, ktorych Zivot sa akymkolvek sp6sobom zacal, budd opat povyseni,
opat povstanu, dokonca aj ti, ktori neboli ,vyvinuti”. Potraty pokladal za vrchol
krutosti, ¢o vyjadril slovami: ,A niekedy tato rozkosnicka krutost i kruta rozkos
zachadza az k uZivaniu drog proti pocatiu, a ak by sa to nepodarilo ... chcq,
aby vlastné dieta zomrelo skor, ako by sa pocalo, alebo ak by uz v matkinom
lone Zilo, aby bolo zabité skér, ako sa narodi.”# Augustin teda aj napriek tomu,
Ze zavadza rozdiel medzi sterilizaciou, potratmi a vrazdou novorodeniatok
(kedZe si je vedomy toho, ze pri niektorych z nich sa Zivot ani nezacal), vietky
oznacuje za vazne zavrhnutiahodné ¢iny. Napriek tomu vSak zakazuje uklada-
nie hrdelného trestu Zenam, ktoré sa dopustili vrazd novorodenych deti alebo
potratov: ,Prajeme si, aby hroziva prisnost zakonov a sudcov slUZila naprave
vinnikov, nie ich usmrteniu, teda tomu, aby unikli ve¢nému odstdeniu.”#
Tomas Akvinsky svoje tézy o problematike abortov objasnil v diele
Summa theologica, kde vychadzal z teérie postupného vliatia duse (hyle-
morfizmus), kedZe podla jeho mienky dusa ako ,substancialna forma méze
existovat iba vo vysoko organizovanom tele”.* A presne podla Aristotelovho
prikladu ucil, Ze embryo ma spociatku len jednoduchu vegetativnu dusu, ktora
sa neskor porusi a nahradi senzitivnou dusou, a ta sa tiez po uplynuti istého
&asu porusi a utvori sa rozumovéa dusa, stvorena priamo Bohom.*® Zjavny
moment, kedy dochadza ku prechodu z jedného stadia vyvinu ku druhému,
je tzv. motuus - viditeIna pohyblivost plodu.¥ Napriek tomu, Ze sa zaoberal
ucenim Aristotela, dal si za tlohu prave zmiernit rozpaky, ktoré budila pohan-
ska Aristotelova filozofia medzi teolégmi tradi¢ného augustinovského razu.
Niektori vo svojich pracach totiz dosli aZz tak daleko, Ze pokladali za délezitejSie
pokrstit nenarodené dieta, ktoré pravdepodobne zomrie v tele matky (aby
zachranili jeho dusu, ktora, ak nebude pokrstena, pdjde do pekla), ako zacho-
vat ,pozemsky” Zivot matky, ktora pri tomto akte oddelenia maternice mohla
zomriet. Tomas Akvinsky tento nazor razne odmietol na prvy pohlad velmi
jednoduchou citaciou sv. Pavla (Rim 3,8), v ktorej pise: ,Nemali by sme robit
zlo tam, kde mo6zeme robit dobro.” Podla Akvinského bolo totiz spésobovanie
priameho fyzického utrpenia tehotnej Zene (ktoré jej s velkou pravdepodob-
nostou privodi smrt) nepripustné zlo. Akvinsky neveril, ze nepokrsteny plod je
nevyhnutne zbaveny moznosti byt spaseny, ale logika jeho argumentu odhalila
jeho presvedcenie, ze hoci plod mohol utrpiet vacsiu stratu ako jeho matka,

43 S. Augustin, De nupt. et concup. c. 15. In: Casti connubii. Encyklika o kiestanském manzelstvi. V tomto
Uryvku z Augustina mézeme pozorovat jeho rozliSovanie na viaceré fazy vyvinu plodu, ale zaroven jeho
odsudenie tychto potratovych praktik v akejkolvek faze. Porov. SUAUDEAU, |. Potrat a eutandzia :
Avortement et euthanasie, s. 34, 35.

44 Cit. podla IMBERT, J.: Trest smrti, s. 21.

45 Tomas Akvinsky, tak ako takmer vsetci neskorsi katolicki teolégovia, odmietol Platonov nazor, ze dusa
mdze existovat Uplne nezavislym a od tela oddelenym sp6sobom. Akvinsky prijal Aristotelovo ucenie,
podla ktorého dusa nie je nezavisla substancia, ktora sa moze spojit s ¢imkolvek, ale logicky stvisi
s ludskym telom. Porov. DWORKIN, R.: Moralnost interrupci. In: Prdvo Zeny? Sttidie o problematike
interrupcii. Bratislava : Kaligram, 2004, s. 115.

46 Porov. SUAUDEAU, . Potrat a eutandzia : Avortement et euthanasie, s. 26.

47 Porov. PETERSEN, W.: From Persons to People. New Jersey : Transaction Publishers, 2003, s. 114.
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keby stratila svoj pozemsky Zivot, matkino pravo na ochranu pred takymto
Gtokom zostava nedotknutelné.®® Tomas Akvinsky viak vzdy videl v aborte
neeticky, vazne nemoralny ¢in - ¢in proti prirode.*

5. Vyhlasenia papezskych koncilov
k potratom

Prvy cirkevny koncil v Elvire v Spanielsku (306) zakotvil jednoznacny
striktne odmietavy postoj k umyselnym potratom: ,Ak Zena otehotnie tak, Ze
spacha cudzolozstvo a potom zabije svoje dieta, je spravne, aby bola vylu-
¢ené zo spolocenstva az do svojej smrti, pretoze znasobila svoj zloc¢in.” Toto
ustanovenie naznacuje ¢asté praktiky Zien, ktoré sa na zakrytie cudzoloZstva
uchylili k eSte zavaznejSiemu Cinu z pohladu krestanstva - ku vrazde svojho
dietata. Sankciou za Umyselny potrat mala byt podla tohto ustanovenia do-
zivotna nemoznost pristupit ku sviatostiam. Druhy koncil v Ancyre v Galatii,
Malé Azia (314) sa uz jednoznaéne vyjadruije aj k otazke diferenciacie faz plodu
v obdobi gravidity - kanon 21: T4, ktora zabije plod, je vinna z vrazdy. A nie
je délezité, ¢i bol plod vyformovany alebo nevyformovany.”® Tym explicitne
odsudil potraty v akomkolvek stadiu tehotenstva, zmenil trest exkomunikacie
na sankciu 10 rokov pokania.”” Tieto koncily ustanovili pevny historicky pre-
cedens vo veci potratov, ktoré neskorsie koncily - Chalcedonsky koncil (451)
a ,Piatosiesty” koncil, lat. Quinisextum (692), ratifikovali a posilnili. Podla g1. ka-
nonu ,Piatosiesteho” koncilu sa ,ti, ¢o uzivaji drogy spdsobujice abort, a ti,
ktori prijimaju jedy na zabitie plodu, vinni z vrazdy“®. Po¢as raného obdobia
krestanstva mnohi vyznamni spisovatelia a, ako uvddzame, aj cirkevné koncily
jasne a dorazne odsudili potraty ako tazké moralne zlo.” Treba vSak podotknut,
ze neboli celkom zjednoteni v tom, ¢i vSetky aborty ako také (predovsetkym
pokial ide o nevyvinuty plod) treba pokladat za vrazdu, a ani v tom, aky trest
za takyto skutok stanovit.

Podla predhovoru Kédexu kdnonického prdva sa v priebehu prvych
desiatich storocin. I. vSade objavovali nespocetné zbierky cirkevnych zakonov,
ktoré vznikli najma zo sukromnej iniciativy. Tieto zbierky obsahovali normy,

48 Porov. DEMARCO, D.: The Roman Catholic Church and Abortion : An Historical Perspective. Part |l.
[online] http://www.catholicculture.org/culture/library/view.cfm?id=3361 (6. 1. 2013).

49 Porov. PETERSEN, W.: From Persons to People, s. 114.

50 Canon XXI. of Council in Ancyra, and Canon Il. of St. Basil. http://www.fordham.edu/halsall/basis/
trullo.asp

51 Porov. FLINN, K. F.: Encyclopedia of Catholicism, s. 4.

52 The Quinsext (rozumej ,Piatosiesty”) Council, znamy aj pod nazvom ,The Council in Trullo”, r. 692.
http://www.fordham.edu/halsall/basis/trullo.asp

53 Porov. Roman Catholicism and Abortion Access : Pagan and Christianbeliefs 400 BCE - 1980 CE.
http://www.religioustolerance.org/abo_hist.ntm; DEMARCO, D.: The Roman Catholic Church and
Abortion : An Historical Perspective. Part Il. [online] http://www.catholicculture.org/culture/library/
view.cfm?id=3361 (6. 1. 2013).
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ktoré vydali rimski velknazi a tiez koncily, alebo boli prevzaté z inych mensich
pramenov. V polovici 12. storocia (1140) sa mnich Gracian rozhodol tieto ¢asto
protireCiace normy zredigovat a zosuladit; vysledkom toho sa stala zbierka
znama pod nazvom Decretum Gratiani, ktora tvori prvu cCast velkej zbierky
zakonov Cirkvi Corpus luris Canonici (1582).%* Gracianov dekrét nebol vsak
nikdy promulgovany, teda uznany oficialnou papezskou autoritou, bol pokla-
dany za sukromnu zbierku. Napriek tomu predstavoval vyznamnu Studijnu
literatGru v oblasti kdnonického prava. Tato zbierka tiez obsahuje rozdielne
sankcie za potrat v ranom a neskorSom Stadiu tehotenstva, pricom podla nej
pri potrate v ranom stadiu tehotenstva nejde o vrazdu, pretoZe v tele plodu sa
esSte nenachadza dusa. Ak vsak islo o plod po ,animacii“ - odusevneni, podla
Graciana, in§pirovaného Augustinom, malo ist o vrazdu. Doba animacie nebola
pritom jasne indikovana.»

V roku 1312, za papeza Klementa V., sa uskutocnil 15. vSeobecny koncil
vo Vienne, ktory odsudil u¢enie o oneskorenom odusevneni plodu a oznacdil
ho za herézu.>

Vlyhraneny nazor vzhladom na pred¢asné ukoncenie tehotenstva ziskala
Cirkev aj v roku 1588 prostrednictvom buly Effraenatum papeza Sixta V. Papez
v nej odsudil aborty bez ohladu na Stadium gravidity* a tento hriech sankcio-
noval exkomunikaciou. Na rozdiel od neho papez Gregor XIV. (1535 - 1591)

54 Od roku 1545 (po Tridentskom koncile) tvorba cirkevného prava presla vylu¢ne do rik papeza. V roku
1582 bol publikovany Corpus luris Canonici - zbierka noriem Katolickej cirkvi, ktorej sticastou sa stal
aj Decretum Gratiani. Zaujimavostou Graciana bolo to, Ze sa usiloval zozbierat jednotlivé cirkevné
predpisy, pricom hladal stilad medzi jednotlivymi normami, ktoré boli v protiklade: preto nazov
Concordia discordantium canonum. Tieto zbierky obsahovali napriklad aj mnohé partikularne normy
miestnych koncilov, synod, takze neboli aplikovatelné pre celt Cirkev. Az papez Pius X. sa rozhodol
vytvorit jednotny kédex pre celt Cirkev; tato pracu potom dokoncil papez Benedikt XV. a v roku 1917
bol promulgovany Codex luris Canonici. Od roku 1983 bol promulgovany aktualny Kédex kdnonického
prdva.

55 Porov. FRIEDBERG, A. E.: Decretum Gratiani. In: Corpus luris Canonici, s. 930. Neskorsi komentéatori
Gracidnovho kédexu uz velmi jasne zakotvovali, Ze potrat je za kazdych okolnosti tazkym hriechom.
Zéakonodarstvo nachadzajuce sa mimo zbierky Corpus luris Canonici sa postupne stalo ,hromadou
zékonov nakopenych jeden na druhom”, ¢o sposobilo ,nielen neporiadok, ale aj neistotu... ¢im sa
disciplina Cirkvi zo diia na def dostavala do nebezpecenstva a krizy”. Z dévodu neprehladnosti
cirkevnych zékonov bol Gracianov kédex nahradeny v roku 1917 Kédexom kdnonického prdva. Porov.
Kédex kdnonického prdva. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1996, Predhovor, s. XXIII.

56 Porov. NEUNER, ., ROSS, H.: Viera Cirkvi v tradnych dokumentoch jej magistéria. Trnava : Dobra
kniha, 1995, s. 164. ,Dalej so sthlasom posvitného koncilu odmietame ako mylné a pravde katolickej
viery protireciace akékolvek ucenie alebo stanovisko, ktoré opovazlivo popiera alebo spochybnuje, ze
podstata racionalnej ¢i intelektualnej duse spociva v tom, Ze je opravdivo a sama osebe formou ludského
tela. Aby vSetkym bola znama pravda Cistej viery a zamedzilo sa akymkolvek bludom, urcujeme, aby
kazdy, kto by sa odteraz opovazil tvrdosijne trvat na tom, a povazovat za pravdivé, Ze racionélna ¢i
intelektualna dusa nie je formou ludského tela sama osebe a bytostne, bol povazovany za heretika.”
Pozri: Council of Vienne. 1311/12. Decrees 1:,In order that all may know the truth of the faith in its purity
and all error may be excluded, we define that anyone who presumes henceforth to assert defend or hold
stubbornly that the rational or intellectual soul is not the form of the human body of itself and essentially,
is to be considered a heretic.” (http://www.papalencyclicals.net/Councils/ecum1is.htm#can1) Porov.
JINDRACEK, E.: Subsistentni povaha duse jako formy. In: Distance, 4/2001, s. 76-80.

57 Porov. RIDDLE, J. M.: Eve’s Herbs : A History of Contraception and Abortion in the West. Harvard
College, 1997, s. 211.
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za potrat v ranom S$tadiu tehotenstva ustanovil miernejsi trest ako za potrat
uz ,animovaného” plodu, ktory bol, tak ako u jeho predchodcu, postihovany
trestom exkomunikacie. V spise Sedes Apostolicae z roku 1591 novy papez,
napriek svojej zhovievavosti k sankciam za potrat pred odusevnenim plodu,
nezmenil oficialne ucenie Cirkvi o tom, Ze umyselny potrat v akomkolvek stadiu
plodu je vdZne morélne zlo.#®

Vznik a prenatalny vyvoj ludského plodu uzZ odpradavna zaujimal leka-
rov i beznych ludi, ktori si reprodukciu i hormonalne zmeny Zien v tehotenstve
vysvetlovali z pohladu su¢asného stavu poznania velmi primitivne.>® Na stredo-
vekych univerzitach vedci ¢asto debatovali o otazke, ¢i mal Aristoteles pravdu
v tom, Ze len muzom vdacime za vznik plodu v tele Zeny, alebo je spravnejsia
Hippokratova a Galénova predstava, ze tak zeny, ako aj muZi sa podielaju
na vzniku ludského Zivota.® V neskor§om obdobi sa ustélila teéria o dvoch
zarodkoch, teda pravda stala na strane Hippokrata a Galéna. Na tomto spore
mobézeme takisto demonstrovat nedostatky vo vedeckom poznani ludského
plodu a jeho vzniku aj u vtedajsich svetskych, mimocirkevnych ucencov. Je
preto prinajmensom zvlastne, ak niektori sG¢asnici oznacujud ucenie niektorych
cirkevnych filozofov o dvojfazovosti vyvoja plodu ako rozporné vzhladom na
sucasné oficialne ucenie Cirkvi o potratoch, kedZe tie sa realne v krestanskom
ponimani vzdy pokladali za tazky hriech. Predstava delenia vyvoja plodu na
viacero faz u krestanskych a svetskych uc¢encov bola - presne tak ako myslien-
ky niektorych pohanskych svetskych filozofov o len muzskom vplyve na vznik
zivota - mylna, najma z dévodu nedostatku biologickych poznatkov o vyvoji
¢loveka.

V 17. storodi, dvaja vedci - Thomas Fienus (1620) a Paolo Zacchia
(Quaestiones Medico-legale) odmietli Aristotelovu teériu o neskorsej animacii
plodu, ¢im vytvorili délezité historické prispevky, ktoré viedli k tomu, ze Cir-
kev zanechala Spekulaciu o existencii neanimovaného (neludského) plodu.
V roku 1664 papez Inocent X. udelil Paolovi Zacchiovi za jeho vedecku stadiu
titul ,generalny protolekar celého rimskeho cirkevného statu”. Popretie teérie
soneskorenej” animacie tymito dvoma vedcami sa stretlo so zna¢nou kritikou.

58 Porov. LOPEZ, A.: Pope Gregory XIV. In: Embryo Project Encyclopedia. 2010.

59 To, ¢o by sme dnes nazyvali pojmom ,skory potrat”’, nebolo v minulosti vébec nazyvané potratom.
Pred $tadiom ,pohyblivosti” si malokto uvedomoval, Ze ludsky Zivot vznikol. Zeny vnimali ¢as pred
+pohyblivostou” ako blokovanie menstruacie, ktoré si vyzadovalo pozornost. Prerusenie alebo zastavenie
menstruécie naznacovalo znepokojujucu nerovnovahu v tele a potrebu jej opatovného navratenia. Tato
my3lienka zodpovedala popularnemu medicinskemu nazoru o chapani choroby a zdravia. Zena sa na
zéklade tejto tedrie pokladala za chort, preto zacala brat lieky, aby obnovila pravidelnd menstruéciu,
a pripadne zvracanie povazovala za dokaz efektivneho tGc¢inku daného lieku. Obnovovanie menstruécie
bola beznéd doméca prax. Schopnost niektorych bylin ovplyvitovat menstruaciu bola vSeobecne znama.
,Savin” derivovany z krikov borievky bol najpopularnejsi vyvolava¢ potratu domécej praxe, obnovujdci
menstruaény cyklus. Ostatné byliny vyvolavajice potrat zahrnovali pennyroyal (ludova medicina, jed
a abortificient - tuto rastlinu treba vzdy oznacit tak, aby ju nepouZzivali tehotné zeny), natrznik husi,
namel a Polygala Senega. Otrokyne na tento Ucel pouzivali Gossypium herbaceum (bavinik). Porov.
REAGAN, |. L.: When Abortion Was a Crime : Women, Medicine, and Law in the United States, 1867
~1973: 5. 9.

60 Porov. RIDDLE, J. M.: Eve’s Herbs : A History of Contraception and Abortion in the West, s. 159.
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Avsak primeranost a racionalnost ich argumentov, ktoré potvrdili aj vyskumy
Williama Harveya, Pierra Gassendiho, Regniera DeGraafa a dalSich, sp6sobili,
Ze tento nazor zadal byt postupne v spolo&nosti akceptovany.®” Paradoxom
vsak je, Zze napriek uskuto¢nenym vyskumom koncepciu obhajujicu diferen-
ciaciu faz vyvoja plodu, podla ktorej v prvotnej faze vyvoja plodu potrat nie je
zalovatelnym ¢inom, postupne prevzali anglické pisané pravo i americké sudy
(pozri pripady Roe v. Wade, Doe v. Bohen) a pod.®

V kontexte kazuistickej moralky (r. 1591 - 1869) bola otazka ¢asu ani-
macie vo vztahu k potratu velmi akidtna. Potrat nesformovaného plodu bol
hriechom proti svatosti krestanského manzelstva a urdzkou Bozej stvoritelskej
prozretelnosti, ale nebol vrazdou, ako potrat sformovaného plodu. Preto Ko-
dex kdnonického prdva v rozpati uvedenych rokov cirkevnopravnu sankciu
exkomunikéacie ukladal najmé v pripade potratu animovaného plodu.®3 Mno-
hotvarnost mienok o ¢ase animacie mohla viest k najtaz8§im zneuzitiam. Svaté
oficium pod vedenim papeza Innocenta XI. muselo v roku 1679 zasiahnut, aby
odsudilo niektoré laxné pozicie Tomasa Sancheza (16. stor.) a Joanissa Mar-
cusa, dovolujuce potrat plodu, ktory podla nich nemal dusu, a ktoré odkladali
¢as animacie az na moment pérodu.®

Ked'v 17. storo¢i Francis Torreblanca schvaloval potraty na ,zachranu
dobrého mena a cti dievéata”, Svata kancelaria (predchodkyna Kongregéacie
pre nauku viery), ktord v tom case viedol papez Innocent XI., odstdila vyrok,
ze ,je dovolené vykonat abort pred odusevnenim plodu na zachranu mena
Zeny, u ktorej sa zistilo nechcené tehotenstvo”®.

V roku 1869 papez Pius IX. v bule Apostolicae sedis moderationi
oficidlne odmietol diferenciaciu plodu na vyvinuty a nevyvinuty,% ¢o mozno
pokladat za jednoznacné stanovisko k neexistencii rozdielu medzi hriechom
umyselného potratu v ranom Stadiu tehotenstva a potratom v neskorom $té-
diu, a stanovil rovnaky trest pre oba ,druhy” potratov. Tymto trestom sa stala

61 Porov. FAGGIONI, M. P.: Zivot v nasich rukdch : Manudl teologickej bioetiky. Nadécia kiazského
seminara biskupa Vojtassaka. Spisska Kapitula, 2007, s. 255.

62 Porov. PETERSEN, W.: From Persons to People, s. 117.

63 Porov. Irish Council of Bioethic. Ethical, Scientific and Legal Issues Concerning Stem Cell Research. In:
GRUYTER, W.: Jahrbuch fiir Wissenschaft und Ethik. Berlin, 2009, s. 321.

64 Porov. FAGGIONI, M. P.: Zivot v nasich rukdch : Manud teologickej bioetiky, s. 256; DENZINGER, H. J. D.,
SCHONMETZER, A.: Enchiridion symbolorum et definitionum. Herder, 1965, s. 2134-2135.

65 LIGORIO, A. M.: Theologia Moralis. Bassano, 1831, s. 247.

66 ,Excommunicationi latae sententiae Episcopis sive Ordinariis reservatae subiacere declaramus:
2. Procurantes abortum, effectu sequuto.” Apostolicae Sedis monitioni, s. 6. [online] http://stjosef.at/
dokumente/de_ecclesiasticis_censuris/apostolicae_sedis.moderationi.htm (2. 1. 2013).
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exkomunikécia,” ktora je potvrdzované ako primerany trest do si¢asnosti.®
Aj tento prisny trest exkomunikacie ma vSak svoje presne stanovené pravidla
a lisi sa v zavislosti od umyslu a vedomosti o danom hriechu.

Svéata kongregacia pre nauku viery v roku 1974 vyhlasila, Ze jej odpor
proti interrupciam nezavisi a ani nezavisel od otazok tykajucich sa okamihu,
ked je vdychnuta duchovna dusa. Pretoze aj keby k obdareniu dusou doslo
neskér, existoval by tu ludsky Zivot ,pripravujici sa na dusu”, ¢o je dosta-
toénym zakladom moréalneho tvrdenia, Ze interrupcia je vaZne zl0.% Podla
Katechizmu Katolickej cirkvi, vzhladom na to, ze dusa a telo tvoria jednu
jedina prirodzenost, dusa je sucastou plodu jedinca, dusa je ,formou” tela uz
od pocatia (porov. KKC, 362, 364, 365). Katechizmus Katolickej cirkvi neusta-
novuje, kedy dochadza k tzv. odusevneniu plodu, kedZe tato skuto¢nost pre
Cirkev nie je smerodajna. KKC 2270 - 2275 len jasne ustanovuje: ,Ludsky Zivot
treba absolitne reSpektovat a chranit uz od chvile pocatia. Ludskej bytosti
uz od prvej chvile jej jestvovania treba priznat prava osoby, medzi ktorymi je
nedotknutelné pravo kazdej nevinnej bytosti na Zivot."”

Zaver

V médiach sa najma v suvislosti s prevaZzujicou liberalnou verejnou
mienkou mdZeme pri otdzke potratov stretnit s obvineniami, Ze historicky
pristup Cirkvi k potratom nebol vzdy rovnaky a umelé potraty do ¢asu ani-
macie plodu v minulosti prehliadala, tolerovala, ¢i dokonca schvalovala, ¢o

67 ,Ktovykonava potrat, po dosiahnuti G¢inku upadéa do exkomunikacie na zaklade vyneseného rozsudku.”
(Kodex kdnonického prdva, kan. 1398, s. 525.) Vynimky: kan. 1357: ,....exkomunikéciu na zaklade rozsudku
uz vyneseného modze spovednik odpustit vo vnitornom sviatostnom fére, ak je kajlcnikovi tazko zotrvat
v stave tazkého hriechu za ¢as potrebny na to, aby kompetentny urobil opatrenie.” § 2: ,,Pri udelovani
odpustenia méa spovednik ulozit kajacnikovi bremeno, aby pod hrozbou opétovného upadnutia do
trestu podal do jedného mesiaca rekurz kompetentnému predstavenému alebo knazovi majicemu
splnomocnenie, a drzal sa jeho pokynov; medzitym mu ma ulozit primerané pokanie, a pokial je to
naliehavé, odstranenie pohorsenia a nahradenie skody; rekurz vS§ak mozno urobit aj cez spovednika
bez uvedenia mena.” (rekurz - odvolanie, staznost proti rozsudku)

68 Porov. NOONAN, J. T.: The Morality of Abortion, s. 212.

69 Porov. DWORKIN, R.: Moralnost interrupcii. In: Prdvo Zeny? Stidie o problematike interrupcii, s. 119,
120; NOONAN, . T.: The Morality of Abortion, s. 72. ,Nijaky vedecky udaj nemdze byt sam osebe
dostato¢ny na uznanie nehmotnej duchovnej duse. Napriek tomu vSak vedecké zavery o ludskom
zarodku podavaju cenné potvrdenie, Zze rozumovou Uvahou mozno rozlisit osobnu pritomnost uz
od tohto prvého objavenia sa ludského Zivota. Cirkevny ucitelsky Grad sa v tomto ohlade zdrzal
vyslovného potvrdenia filozofického hladiska. Nepretrzite vSak zd6raziiuje, ze akykolvek umely potrat
je odstdeniahodny z mravnej stranky. Toto ucenie nebolo zmenené a je preto nemenné.” (Donum
vitae. Instrukcia Kongregécie pre nauku viery z 22. 2 . 1987. O respektovani rodiaceho sa ludského
zivota a o dostojnosti plodenia, s. 6.)

70 Podla katolickych moralistov méze byt nepriamy potrat vo vynimo¢nych pripadoch eticky ospravedineny
na zéklade principu o dvojitom Gcinku. Zvycajne sa predkladaju tieto podmienky: a) lekarsky zakrok
sa tyka matky, b) zdmerom matky aj lekéara je zachrana dietata, c) smrt dietata nie je prostriedkom na
zachranu matky, iba dosledkom takéhoto zakroku, d) existuje proporcialny dévod pre zachranu matky
(ak dietatu tak ¢i tak hrozi smrt). Porov. ONDOK, |. P.: Bioetika. Rim : Triton; K¥estanska akdemie,
1999, s. 8o.
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by bolo pre mnohych zastancov tzv. pro-choice velmi dobrym argumentom,
vyvracajucim opodstatnenost si¢asného postoja Katolickej cirkvi, postaveného
na doktrine neporusitelnosti Zivota od pocatia. Oficidlne historické stanovis-
ka Cirkvi k potratom vsak vzdy oznacovali potraty za vazne moralne zlo, bez
ohladu na stupen vyvoja plodu. Toto tvrdenie podporuje aj fakt, ze Cirkev
vzdy odmietala uz samotné pouzivanie zneplodnujucich (antikoncepénych)
prostriedkov. Postoj Cirkvi ku problematike potratov v histérii i v si¢asnosti
ostava nemenny, pokial ide o nemoralnost tychto ¢inov, aj ked sa v minulosti
objavili okolnosti, ktoré zapricinili ddvodné uvazovanie niektorych cirkevnych
ucencov o existencii urcitych faz vyvoja plodu. Nespravny preklad pasaze
z knihy Exodus (21,22-25) o odliSnych sankciach pri potrate animovaného
a neanimovaného plodu, v spojeni s rozsirenou Aristotelovou teériou o hyle-
morfizme, ako aj nedostato¢né vedecké poznatky o vyvoji plodu do znacnej
miery ovplyvnili pristup niektorych cirkevnych ucencov.

Postoj Cirkvi ku problematike potratov v histérii i v sG¢asnosti ostava
nemenny, aj ked sa to mnohi zastancovia tzv. pro-choice usiluji spochybnit.
Cirkev svoj odmietavy postoj nezmenila do dnesnych dni a zastava nazor, Ze
kazdy imyselny ¢in proti Zivotu je vazne moralne zlo. Napriek skutoénosti, Ze
v sucasnosti prevladajica verejna mienka sa nestotoznuje s uc¢enim Cirkvi, jej
postoj zotrvava stabilne na svojich zakladoch, ktoré sa mnohym ,nehodia” do
sucasnej modernej kultdry smrti a absolutizovanej slobody jednotlivca.
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