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The Imperative of Mercy, present especially in the New Testament, talks about
the Last Judgement (Mt 25,31-46) and the parable of the Good Samaritan
(Lk 10,25-37) is seen by Christians as binding. In practice, however, we can see
that itis Christians who would like to blunt the edge of the Imperative of Mercy.
At the same time, amongst Christians, you can encounter views that perceive
mercy without there being boundaries, leading to self-destruction. In the Czech
Republic, these attitudes have become evident particularly when face-to-face
with the refugee crisis in Europe. Those who reject hospitality towards refu-
gees use the argument of imminent self-destruction; the hospitable ones, on
the contrary, call for a greater solidarity regardless of the risks. Both attitudes
are actually responses to the powerlessness of mercy. The one who must be
merciful cannot but help. However, in the view of the helping professions, such
as, for example, social work, this means that the helping person is powerless.
Therefore, these professions and the concept of mercy diverge. As a conse-
quence, in fact, this can lead to the development of the helper’s syndrome.
The helper eventually helps himself more than his client, or the client abuses
the helper’s boundless mercy.

Theology is thus facing a crucial question as to whether it is possible to face
the refugee crisis with hospitality and mercy without being abused and self-
-destructing.
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Biblicky imperativ milosrdenstvi, jehoZ vrchol predstavuji novozakonni
re¢ o poslednim soudu (Mt 25,31-46) a podobenstvi o milosrdném Samarita-
novi (Lk 10,25-37), byva mezi kfestany povaZovan jako zavazujici. Je tomu tak
proto, Zze milosrdenstvi je chapano jako podstatna soucast ki‘estanstvi, protoze
jeijednou z charakteristik Boha. Papez FrantiSek proto ve své bule k vyhlaseni
roku milosrdenstvi uvedl: ,|eZis Kristus je tvari Otcova milosrdenstvi. e zi'ejmé,
ze tento vyrok shrnuje tajemstvi kfestanské viry. Milosrdenstvi se stalo Zivym
a viditelnym a dosahlo svého vrcholu v Jezisi Nazaretském. (...) Je zdrojem
radosti, vyrovnanosti a pokoje. Je podminkou nasi spasy. Milosrdenstvi je
slovem, které zjevuje tajemstvi Nejsve€t€jsi Trojice. Milosrdenstvi je posledni
a svrchovany €in, kterym nadm Bdlh vychazi vstric. Milosrdenstvi je zakladnim
zakonem, ktery prebyva v srdci kazdého ¢lovéka hlediciho upfimnym zrakem
na bratra, kterého na své Zivotni pouti potka.” Proto maji byt kiestané ,milo-
srdni jako Otec (Lk 6,36-38)". V praxi se vSak mizZeme setkat se skute¢nosti,
Ze jsou to prave krestané, kdo by ostfi imperativu milosrdenstvi radi otupili.
Stejn€ tak se mezi kirestany mizZzeme setkat i s nazory, které milosrdenstvi -
vzhledem k jeho esencidlnimu vyznamu v kfestanstvi - chapou naopak zcela
bezbreze. Tyto postoje se mezi kirestany v Cesku projevily pfi rtiznych diskusich
tvari v tvar tzv. uprchlické krizi v Evropé€. Ti, kdo pohostinnost k uprchlikiim
odmitaji, argumentuji hrozbou sebezniceni - prichod mnoha lidi z jiné kultury,
kteri zpravidla vyznavaji islam, povede ke zni¢eni evropské kultury. Kdo chtéji
byt k uprchlikdim pohostinni, volaji naopak po co nejvétsi solidarité bez ohledu
na rizika, resp. rizika povazuji za banalni.

V reakci na takto vyhranéné postoje pfi diskusich v rodinach, mezi
prateli a kolegy, ale i ve farnostech a cirkevnich sborech, jsem v roce 2016
pripravil vyzkum Krestané a uprchlici. Jeho cilem bylo zmapovat postoje a na-
zory Ceskych praktikujicich krestan(i na tzv. uprchlickou krizi v Evropé a s ni
spojené otazky. Tato studie chce proto v prvni rade predlozit hlavni zjisténi
vyzkumu. Zadruhé chce také vysledky vyzkumu reflektovat z pozice vyse zmi-
néného imperativu milosrdenstvi, tzn. nabidnout ke zjist€énim vyzkumu i urcitou
teologickou interpretaci vztazenou k imperativu milosrdenstvi. Cirkevni rok
2015/2016 byl totiz pro katoliky také Svatym rokem milosrdenstvi.

1. Metoda

Vyzkum Krestané a uprchlici byl od pocatku koncipovan jako stan-
dardni vyzkum v praktické teologii.> PFi jeho pripraveé se tedy postupovalo

1 FRANTISEK: Misericordiae Vultus : Bula k vyhidseni svatého roku milosrdenstviz 11. dubna 2015, €. 1-2.

2 Srov. FRANTISEK: Milosrdni jako Otec : Katecheze papeZe Frantiska na gen. audienci 21. zai 2016.
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=24411

3 Srow. OPATRNY, M.: Socidlni prdce a teologie : Inspirace a podnéty socidlni prdce pro teologii. Praha,
2013, S. 238-251.
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v intencich metody Vidét-Posoudit-Jednat,* ktera ve svém prvnim kroku ,Vidét”
predpoklada co nejobjektivnéjsi popis reality, v kroku ,Posoudit” jeji reflexi
av poslednim kroku ,Jednat” navrh konkrétniho jednani pro pastoracni praxi.
Socialni vyzkum byl pritom vyuzit pravé pro realizaci prvniho kroku prakticko-
-teologické metody Videt-Posoudit-Jednat.’

Pro sbér dat byla v ramci socialniho vyzkumu zvolena metoda ,,sného-
vé koule”, ktera se z nékolika divodd jevila jako nejvhodnéjsi. Predevsim slo
o nizké naklady na realizaci vyzkumu, dale pak o to, Ze nebude potieba nijak
vyuzivat cirkevni struktury. Dal$imi dGvody byly vyhody samotné metody. Tato
metoda spoléha na viralni Sifeni dotazniku, ktery dale Sifi zejména samotni
respondenti vyzkumu. PFi rozesilani a sbéru dotazniku je proto vhodné vyu-
zit internet, ktery rychlost a rozsah Sifeni dotazniku nasobi. Diky internetu je
pak komunikace mezi vyzkumnikem a respondenty bezprostfedni. Zasadni
nevyhodou této metody ale je, Ze neni pouZzitelna pro reprezentativni Setreni.
Vyuziti internetu pro Sifeni dotazniku navic limituje zkoumany vzorek jen na
respondenty, kteri zvladaji zakladni obsluhu pocitace a komunikaci po interne-
tu. S tim pak je spojeno i omezeni na urcity vék respondentl. Vyhody metody
byly nakonec zhodnoceny jako vyznamnéjsi nez jeji nevyhody. Vyzkum tak neni
reprezentativni. Pokud by mél byt, znamenalo by to zna¢né naklady - prove-
deni agenturou pro vyzkum verejného minéni - nebo spolupraci s oficialnimi
strukturami vech krestanskych cirkvi, tzn. cirkve katolické a v3ech cirkvi sdru-
zenych v Ekumenické radé cirkvi v CR. Tim by se ale realizace vyzkumu v ¢ase
prilis oddalila od problematiky, kterou chtél zkoumat.

Vyzkum probéhl v srpnu 2016. Dotaznik byl vytvoren v systému Google
Forms. Odkaz na dotaznik pak byl rozsifen pomoci emailu, facebookového
profilu autora a webu Teologické fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych
Budéjovicich. Zjistovaci otazky pro vyzkum Krestané a uprchlici byly vybrany
a prevzaty z vyzkumu verejného minéni, ktery k tématu cizinc a uprchlikd pro-
vadély v CR agentury pro vyzkum verejného minéni (Median, CVVM a Stem).
Odpovédi na né tak umoznuji srovnat nazory kiestani s ndzory verejnosti.
Dale bylo polozeno nékolik pavodnich otazek a otazky prevzaté z vyzkumu
Paula M. Zulehnera, ktery provedl na téma uprchlické krize v Rakousku na
podzim 2015.° Posledni skupinu otazek tvofily teze ¢eské nadace Generace 21,
kterd v roce 2016 realizovala z ¢asti nedspé&sny projekt na presidleni irdckych
kiestant do CR. V této studii budou z diivodu omezeného rozsahu pojedna-
ny jen otazky prevzaté od agentur pro vyzkum verejného minéni a vybrané
pUvodni otazky, které se tykaly mensin a uprchlické krize 2015,

4 Srov. KLEIN, S.: Erkenntnis und Methode in der Praktischen Theologie. Stuttgart, 2005, s. 54-77.

5 Srov. LEHNER, M.: Socialni préace a prakticka teologie jako teorie jednani. In: OPATRNY, M., LEHNER,
M.: Teorie a praxe charitativni prdce : Uvedeni do problematiky, praktickd reflexe a aplikace. Ceské
Budé€jovice, 2010, s. 36-38.

6 Srov. ZULEHNER, P. M.: Entdingstig euch! : Die Fliichtlinge und das christliche Abendland. Ostfildern,
2016, s. 168.
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2. Respondenti

Pro vyzkum Krestané a uprchlici bylo jako s respondenty uvazovano
s praktikujicimi kfestany. Podle S¢itani lidi, domt a byt z roku 2011 (SLDB 2011)
se za véfici povazuje 21 % obyvatel CR; z toho se asi polovina hlasila ke katolické
cirkvi. DalSich 35 % obyvatel o sobé& udalo, Ze je bez vyznani, a 45 % na otazku
po vyznani neodpovédélo. Otazka byla fakultativni a jeji nezodpovézeni mohlo
tak byt i projevem nevole vici S¢itani lidi, domd a bytd, protoZe nezodpovézeny
zhstavaly i dalsi fakultativni otazky. Cesky statisticky Grad proto z tohoto Gdaje
7adny konkrétni zavér o religiozité obyvatel CR nevyvozuje.” Samotné deklarace
prislusnosti nebo sympatie k urcité cirkvi nebo ndbozenské spole¢nosti pri censu
v8ak neni v diskurzu ceské sociologie ndboZenstvi povaZzovana za dostatecny
doklad praktikovani ndbozenské viry. Proto bylo pro vybér respondentt prevzato
kritérium uzivané iv jinych ¢eskych vyzkumech, Ze o sobé musi respondent udat,
Ze navétévuje nedélni bohosluzby alespon jednou za mésic.®

Vyse popsanym postupem bylo ziskdno 944 odpovédi. Z nich byly vy-
brany odpovédi pouze téch respondentd, kteri se povaZzuji za krestany (93 %)
a kteri viru praktikuji. Tato dvé kritéria spinilo 75 % respondentd, kteri tvorili
vzorek praktikujicich kestant v CR; 76 % z nich bylo katolik{l. Vysledky vyzku-
mu byly nejprve prezentovany kontrolni skupiné, jiz tvofili clenové pracovni
skupiny Ceské biskupské konference pro socialni otazky, kte¥i se Gcastnili
seminare této pracovni skupiny v Hejnicich (30. 9. - 2. 10. 2016).

Vysledky ukazaly, Ze nadpolovi¢ni ¢ast respondentti méla vysokoskol-
ské vzdélani. Toto zjiSténi se znacné lisi od vysledkud Scitani lidi, dom( a bytd
v roce 2011. Census rozliSoval, zda se ti, kdo se povazuji za vérici, také hlasi
k nékteré z cirkvi. Nasledujici tabulka v prvnim radku ukazuje, kolik véricich,
kteri se pri S¢itani lidi, doma a bytd 2011 prihlasili k nékteré z cirkvi, mélo jaké
vzdélani. Druhy radek uvadi, kolik praktikujicich véricich ve vyzkumu Krestané
a uprchlici deklarovalo jaké vzdélani.

Tabulka 1: Vzdélani respondent’ SLDB 2011 hlasicich se k cirkvi a praktikuji-

cich véricich respondent vyzkumu Krestané a uprchlici (v %)

vysokoskolské stiedoskolské vyuceni zakladni
SLDB 2011 ; 2 . 1
(hlasici se k cirkvi) 5 3 3
Krestané a uprchlici
(vefici praktikujich) 61 32 6 '

7 Srov. CSU: Nabozenska vira obyvatel podle vysledkii s¢itani lidu. In: CSU: Lidé a spolecnost, ro&. 2014,
koéd publikace 170220-14.

8  Srov. HAMPLOVA, D.: Religiozita dospélych v Ceské republice na po&atku 21. stoleti. In: LUZNY, D.,
NESPOR, Z. R, et. al.: NdboZenstviv mensiné : Religiozita a spiritualita v soucasné ceské spolecnosti.
Praha, 2008, s. 29.
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Z tabulky je patrné, ze se shoduje pouze procento respondentl se
stredoskolskym vzdélanim. Respondentl s vysokoskolskym vzdélanim bylo ve
vyzkumu Krestané a uprchlici az Ctyrikrat vice, respondent(, kteri absolvovali
ucebni obor, naopak Sestkrat méné. Respondenti se zakladnim vzdélanim
prakticky zcela chybéli.® Sama tiskovad zprava CVVM vsak poukazuje na
to, ze s rastem vzdélani stoupa ochota prijimat uprchliky jen velmi malo.™
To se potvrdilo i ve vyzkumu Krestané a uprchlici, kde mezi stfedoskolsky
vzdé€lanymi respondenty a respondenty s vysokoskolskym vzdélanim byly
zjistény rozdily ve vztahu k prijimani uprchlikd na hranici statistické chyby.
Stredoskolsky vzdélani respondenti zaujimali vzdy o néco méné (1-2 %)
vstricny postoj k uprchlikiim, nez udavaly celkové vysledky, zatimco vysoko-
Skolaci zaujimali vzdy o néco (1-2 %) vstricnéjsi postoj. Vyjimku tvoril pouze
rozdil mezi t€mi respondenty, ktefi odmitali jakékoliv uprchliky prijimat: Ze
stredoskolsky vzdélanych respondentd by uprchliky neprijalo o 6 % vice
nez vysokoskolakl. Od celkovych vysledkl se postoje obou vzdélanostnich
skupin liSily vzdy jen o 3 %.

Respondenti vyzkumu Krestané a uprchlici pochazeli zejména (58 %)
ze ¢yt kraji Ceské republiky - z Hlavniho mésta Prahy (14 %), Jihoceského
kraje (12 %), Jihomoravského kraje (14 %) a Zlinského kraje (18 %). Zastoupeni
alespon 5% respondentl jesté prekonaly Stredocesky kraj (6 %), Pardubicky
kraj (6 %), Kraj Vysocina (7 %), Olomoucky kraj (8 %) a Moravskoslezsky kraj
(6 %). Kralovehradecky kraj pak dosahl 5 % zastoupeni. Zbylé Ctyfi kraje (Pl-
zenisky, Karlovarsky, Ustecky a Liberecky) z celkem 14 krajt CR mély prakticky
zanedbatelné zastoupeni respondentl. Toto rozloZeni respondentl priblizné
odpovida religiozité jednotlivych ceskych kraji dle SLDB 2011. Nasledujici
graf 1 proto ukazuje jednak procentualni zastoupeni respondentt v krajich,
jednak umoznuje srovnani s vysledky posledniho SLDB 2011. Svétlost barvy
jednotlivych sloupcli v grafu priblizné odpovida svétlosti barvy krajd na vloZzené
mapé CR, kterou je vyjadiena religiozita v jednotlivych krajich. Zastoupenti
respondentl ze Sesti méné religiéznich kraji tak bylo ve vyzkumu Krestané
a uprchlici priblizné stejné jako zastoupeni respondentt z nejvice religiézniho
Zlinského kraje. Vice religiézni kraje jsou zastoupeny Jihomoravskym krajem,
primeérné religiézni kraje zejména Prahou a Jihoceskym krajem.

9 Vevyzkumu Krestané a uprchlici se jednalo o mladistvé respondenty, kteri zatim neabsolvovali maturitu
nebo ucénovské zkousky.

10 Srov. BUCHTIK, M., PILECKA, ].: Postoj Ceské verejnosti k prijimdni uprchlikdi. Tiskova zprava, Centrum
pro vyzkum verejného minéni, zverejnéno dne 29. 3. 2016, s. 2.
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Katolici byli mezi zkoumanym vzorkem ve vyzkumu Krestané a uprchlici
zastoupeni priblizné ze tii ¢tvrtin. Nasledujici graf 2 proto ukazuje, z jakych die-
cézi pochéazeli katoli¢ti respondenti. V Cesku je celkem osm fimskokatolickych
(5 v Ceské a 3 v Moravské cirkevni provincii) a jedna Feckokatolické diecéze -
Feckokatolicky exarchat pokryvajici celé tizemi CR. Pocet respondentd hlasicich
se k reckokatolické cirkvi byl ve vyzkumu zanedbatelny. Graf tedy zobrazuje jen
rimskokatolické respondenty. Pritom je tfeba zdUraznit, Ze hranice katolickych
diecézi se kryji s hranicemi politickych krajd jen priblizné. Proto jsou mezi res-
pondenty vyzkumu nejvice zastoupeni prave katolici z Olomoucké arcidiecéze.
Z moravskych diecézi je jesté vyznamné zastoupena Diecéze brnénska, ktera
se priblizné kryje s Jihomoravskym krajem, jehoz obyvatelé byli ve vyzkumu
také vyrazné zastoupeni. Z Ceskych diecézi je nejvice zastoupena Prazska
arcidiecéze, dale pak diecéze Ceskobudé&jovicka a kralovehradecka. Zatimco
Ceskobudgjovicka diecéze se piiblizné kryje s Jihoceskym krajem, ze kterého
bylo také vice jak 10 % respondentd, v pripadé Kralovehradecké diecéze jde
zfejmé zejména o odpovédi z Pardubického kraje, ktery je religioznéjsi nez
kraj Kralovehradecky, se kterym priblizné tvori tzemi Kralovehradecké diecé-
ze. Odpovédi z Pardubického kraje byly také ve vyzkumu zastoupeny o néco
vice nez odpovédi z kraje Kralovehradeckého. Z uvedeného je tak zifejmé, ze
rozloZeni respondentl vyzkumu Krestané a uprchlici mezi kraje je dano pre-
devsim velkym podilem katolikd mezi odpovidajicimi. Je to patrné i z toho, ze
nejmén¢ zastoupené diecéze Plzeriska a Litoméricka pokryvaji Gzemi nejméné
religiéznich krajdi CR, tj. Karlovarského, Usteckého a Libereckého.

3. Vysledky

Jak bylo uvedeno v Gvodu, v této studii budou pojednany a reflekto-
vény otazky z vyzkumil verejného minéni, které v CR provadély agentury pro
vyzkum verejného minéni (Median, CVVM a Stem), a vybrané plvodni otazky.
V pripadé otazek prevzatych od vyzkumnych agentur slo o nékolik rdznych
vyzkumu. Agentura Median provedla pocatkem roku 2015 pro porad verejno-
pravni Ceské televize Fokus Vaclava Moravce $etieni ohledné vztahu Cechti
k narodnostnim a etnickym mensinam zijicim na Gzemi CR. Vysledky vyzkumu
byly prezentovany pfri vysilani poradu 3. brrezna 2015." Otazky, které se tykaly
prijeti uprchlikd v Cesku, pochazely ze $etifeni Centra pro vyzkum verejného
minéni, Vyzkumného oddéleni Sociologického tstavu AV CR, v.v.i. (CVVM)
v Unoru 2016."” K nim byla pripojena plvodni otazka, zda se respondenti nékdy
s n€jakym uprchlikem i jen ndahodné setkali, napf. na nadrazi. Treti ¢ast otazek

11 Srov. CESKA TELEVIZE: Focus Vaclava Moravce, Novodobé stéhovani narodd, 3. biezna 2015, http://
www.ceskatelevize.cz/porady/11054978064-fokus-vaclava-moravce/215411030530002/

12 Srov. BUCHTIK, M., PILECKA, |.: Postoj deské verejnosti k prijimdni uprchlikii, dnor 2016. Tiskova
zprava, Centrum pro vyzkum verejného minéni, zverejnéno dne 29. 3. 2016.
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vychézela z vyzkumu spole¢nosti Stem, Ustav empirickych vyzkum, z.a., ktery
probéhl v kvétnu 2016, a ktery se zabyval nadzory na pripadné usidleni uprchlikd
v CR, resp. v okoli respondentd.’ Ctvrta ¢ast otazek byla ptivodni a tykala se
toho, jak budou praktikujici ki'estané interpretovat podobenstvi o Milosrdném

Samaritanovi (Lk 10,25-37) vzhledem k uprchlické krizi.

3.1. Vztah Ceskych krestant k mensinam
Zijicim na uzemi CR

Situace mensin v Ceské republice byla zasadné ovlivnéna udalostmi
spojenymi s 2. svétovou valkou. Jiz pfed vypuknutim samotné valky doslo
k prvnim vétsim presunm obyvatelstva, kdyz bylo v roce 1938 postoupeno
nacistickému Némecku Gzemi tzv. Sudet, tzn. pohranic¢ni Gzemi s prevazné né-
meckojazyénymi obyvateli. Obyvatelé tohoto Gizemi, kte¥i se hlasili k Ceské na-
rodnosti, ho museli opustit a stali se vnitrozemskymi uprchliky. Dale jeste pred
anexi zbytku tzemi tehdej$i Ceské republiky, resp. béhem Protektoratu Cechy
a Morava pred nastupem do transportd do koncentracnich taborl spachala
Fada Zidt sebevrazdu. Dal$i Zidé odesli jesté pired rozpadem Ceskoslovenska
a anexi Ceska do zahrani¢i. Spolu s ob&tmi holokaustu tak z ¢eského tizemi
prakticky zcela zmizela zidovska menSina (cca 120 tis. v r. 1939). Béhem valky
také doslo k vyvrazdéni prakticky celé romské mensiny, na kterém se podilelo
i protektoratni ¢etnictvo. V reakci na 2. svétovou valku pak byly odsunuty témer
3 miliony némecky mluvicich ob¢anti CSR do Némecka a Rakouska. Cést oby-
vatel némecké narodnosti viak tehdy tizemi dnesniho Ceska neopustila. Spolu
se Slovaky a Polaky tak Némci stéle tvofi tzv. tradi¢ni mensiny v CR. Romové,
kte¥i dnes Ziji na tizemi Ceska, prichazeli na toto izemi aZ po valce zejména
ze Slovenska, Madarska a Rumunska. Vzhledem k tzv. internacionalni pomoci,
kterou pozdéji poskytovalo komunistické Ceskoslovensko nékterym zemim
tzv. vychodniho bloku, prichazeli dalsi cizinci, zejména Vietnamci, ktefi dnes
v CR tvoif vyznamnou novou mensinu. K novym mensinam se také pocitaji
mensiny Ruska a Ukrajinska, kterd vyznamné narostly diky pracovni migraci
z téchto zemi do CR po roce 1989."

Proto jsou narodnostni a etnické mensiny v Cesku vzhledem k poétu
obyvatel celé zemé (10,5 mil.) pocetné velmi malé. V procentech se jedna
o desetinné hodnoty, takZe se pri prezentaci vysledk( SLDB 2011 jednotlivé
mensiny casto ani neuvadély v grafech a byly zahrnuty do odpovédi jiné.
Z tradi¢nich mensin je Slovaku 147 tis., Polakd 39 tis. a Némct 19 tis. K novym
mensinam, které podle Ceského statistického tGradu stale rostou, se hlasilo

13 Srov. STEM: Ndzory verejnosti na pripadné usidleni rodin uprchlikii v jejich obci ¢i mésté. Tiskova
zprava, zverejnéno dne 16. 6. 2016.

14 Srov. DRBOHLAV, D., et al.: Migrace a (i)migrantiv Cesku : Kdo jsme, odkud prichdzime, kam jdeme?
Praha, 2010, s. 23-28.
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Ukrajincl 53 tis., VietnamcU 30 tis. a Rust 18 tis. Nejvice rostouci mensinou
jsou pak Vietnamci.” Etnickou mensinou Zijici na tzemi dne$ni CR jsou Romo-
vé. Podle European Roma Rights Center Ize odhadovat, Ze v CR Zije mezi 150
a 300 tis. Romy. Tj. 1,4 aZ 2,2 % obyvatelstva. Z toho Zije mezi 60 a 8o tis. v tzv.
socialné vylou¢enych lokalitach.”® Cesko tedy paii mezi narodnostné nejvice
homogenni zemé v ramci EU. Vice nez Cesko, jsou narodnostné homogenni
pouze Portugalsko, Finsko, Madarsko, Slovensko, Bulharsko a Polsko. Mirné
vice Nizozemsko a Slovinsko."”

Nasledujici graf 3 vychazi z vyzkumu, ktery provedla spole¢nost Median
na pocatku roku 2015 pro porad Ceské televize Focus Vaclava Moravce. Dil
o migraci byl vysilan 3. brfezna 2015, proto tato data zatim nejsou ovlivnéna
udalostmi spojenymi s létem 2015, kdy se po tzv. Balkanské trase dostalo
do EU, resp. do Rakouska, Némecka a skandinavskych zemi velké mnoZstvi
uprchlikd, zejména ze Syrie, Afghanistanu a Irdku. Graf ukazuje srovnani,
jak na stejnou otazku odpovidali v [été 2016 Cesti krestané. V grafu mizeme
predevsim pozorovat, ze Cesti kirestané hodnoti svij vztah k narodnostnim
a etnickym mensinam vyrazné odliSn€ od celkové populace. Vyskytuje se
mezi nimi nasobné méné odpovedi spise nesympaticti a velmi nesympaticti.
Vyjimkou jsou na jedné strané Cesi a Slovaci, kde se hodnoty mezi nazory
spole¢nosti a krestant lisi v jednotkach procent, na strané druhé Arabové
a Romové. U Arabt a Romu jsou krrestané vyrazné zdrzenlivéjsi ve vyjadirovani
nesympati. Je pfitom teba zdiiraznit, e arabska mensina v Cesku prakticky
neexistuje. Kromé né&kolika stovek Arabd, kte¥i se do komunistického Cesko-
slovenska dostali béhem internacionalni pomoci, a jejich rodin, jsou jedini
dalsi Arabové turisté, Casto lazensti hosté v severocCeskych Teplicich nebo
jinych laznich. Déle je pak také u RusU rozdil v pohledu verejnosti a kirestan(i
pomérné maly. M{zeme si také vSimnout, Ze u mensin jako jsou Arabové, Ro-
mové a Rusové plati, Ze se krrestané oproti nazorlim spolec¢nosti ve velké mire
vyhnuli vyjadreni jednoznacného stanoviska. U Polak(, Némcu a Viethamct
Ize na strané praktikujicich krrestan(i konstatovat vyrazné vétsi sympatie nez
ve spolec¢nosti (rozdil cca 20 %).

15 Srov. CSU: Uvedenf narodnosti je svobodnou volbou, 26. bitezna 2016. http://www.czso.cz.

16 Srov. HLAVACEK, K.: Romové v Ceské republice. Studie &. 5.341. Parlamentni institut. Leden 2014, s. 3.

17 Srov. EUROSTAT: Migration and migrant population statistic, 30. ledna 2017. http://ec.europa.eu/
eurostat/web/main/home
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18 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: Jak byste popsali svij vztah k nésledujicim skupinam
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Lze predpokladat a odhadovat, Ze vztah k Polakdim a Némclm moze
byt dan c¢astecné odliSnym pohledem ceskych krestant na kulturni odlisnosti
a spole¢né dé&jiny zaroven. Katolici maji zkuSenosti s polskymi kn€zimi a vzta-
hem k Janu Pavlu Il., protestanté s Polskem spojuji svou historii - odchod do
exilu po roce 1620 (povstani ¢eskych stava proti Habsburkidm a bitva na Bilé
hore). Vzhledem k Némctiim maiji kfestané mozna vyrazné jiny nazor diky sna-
ham o usmireni krivd z 2. svétové valky, které krestané z obou zemi po r. 1989
iniciovali. Nezanedbatelny je jist€ i vliv materialni a hmotné podpory ¢eskym
krestandm z Némecka jesté pred rokem 1989 a zejména po ném. Obecné Ize
vyvodit zavér, Ze by pohled ceskych krestanli na cizince, mensiny a uprchliky
mél byt oproti nazordim v celé spole¢nosti vice nebo témér zcela ,hate free”.
Tento zavér navic zvyraznuje skutec¢nost, Ze se postoje kirestanti k mensinam
i po uprchlické krizi v roce 2015 zasadné lisi od postojl verejnosti, které vyjadrila
jesté pred uprchlickou krizi. Poukazat je dale tfeba na podobnosti v postojich
k Arabdm a Romuam.

3.2. Postoje k prijimani uprchlikd
a jejich usidleni v CR

Ve vyzkumu Krestané a uprchlici byly polozeny celkem tri otazky
z vyzkumu CVVM, ktery provedlo v inoru 2016. VSechny tyto otazky se tykaly
prijeti uprchlika v CR. V prvni §lo o pfijeti vale¢nych uprchlikd. Ve druhé $lo
o pfrijeti vale¢nych uprchlikd z vychodni Ukrajiny a ve treti o prevzeti ¢asti
uprchlikd, kteri prisli do jinych zemi EU. Zde chceme zlstat pouze u tématu
tzv. uprchlické krize, proto nebudou odpovédi na pfijeti ukrajinskych uprchlikd
dale reflektovany.

V pripadé prijeti vale¢nych uprchlik(l se mezi postoji prevladajicimi
v Ceské spole¢nosti a mezi Ceskymi kiestany projevil zasadni rozdil, ktery
ukazuje graf 4. Kfestané jsou vyraznou vétsinou az 73 % pro minimalné do-
¢asné piijeti vale¢nych uprchliku do CR. Jde tedy o dvojnasobnou hodnotu
oproti nazoru ve spolecnosti, ve které je pro alespori docasné prijeti valecnych
uprchlikd jen 36 %. U katolikd, kteri tvorili trictvrtinovou vétsinu respondentd,
je rozdil pouze v posunu 1-2 % odpovédi od pfijeti trvalého k do¢asnému.
Mezi kfestany je také az trikrat vice téch, kdo by vale¢né uprchliky pfijali do
CR natrvalo.
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Zde je tfeba zdUraznit jistou odliSnost v tom, jak na otazku po alespon
docasném prijeti vale¢nych uprchlik odpovidali kirestané podle religiozity
prostiedi, ve kterém Ziji. MGzeme srovnat na ¢eské poméry silné religiozni
Zlinsky kraj (18 % vSech respondent() se Sesti nejméné religiéznimi kraji (17 %
véech respondentt), kterymi jsou Stredocesky, Plzerisky, Karlovarsky, Ustecky,
Liberecky a Kralovehradecky kraj. Pro pfijeti vale¢nych uprchlikd bylo ve Zlin-
ském kraji*® 67 % zde zijicich respondent(l. Ve velmi malo religiéznich krajich*
to bylo az 75 %. Pokud bychom vynechali Stredocesky kraj, ve kterém Ziji lidé,
kteri pracuji v Praze a mohou se tak povazovat spiSe za obyvatele metropole,
byl by souhlas s prijetim vale¢nych uprchlikd v péti zbyvajicich krajich 70 %.
Vliv na to maji zejména postoje obyvatel Plzefiského, Usteckého a Libereckého
kraje. Z Karlovarského kraje bylo pfilis méalo respondentt a v Kralovehradec-
kém kraji se odpovédi podobaly kraji Zlinskému. V primeérné religiéznich**
krajich Jihoceském, Pardubickém a Olomouckém je pro alespori docasné prijeti
uprchlikd 71 % praktikujicich krestant. Pokud bychom k nim pridalii primérné
religiézni Prahu, pro pfijeti bude 73 %.

V Ceské cirkevni provincii, kterou tvofi arcidiecéze prazska a diecéze
c¢eskobudé€jovicka, plzenska, litoméricka a kralovehradecka, je pro alespon
docasné prijeti vale¢nych uprchlikli 76 % katolickych respondentt. V Morav-
ské cirkevni provincii slozené z arcidiecéze olomoucké a diecézi brnénské
a ostravsko-opavské 69 %. Pokud bychom u ¢eskych diecézi vyradili odpovédi
z prazské arcidiecéze, které mohou byt ovlivnény zplisobem zivota ve mésté
velikosti Prahy, bylo by pro prijeti uprchlikd 73 % katolik( z ¢eskych diecézi.

Ze srovnani kraju podle religiozity i diecézi podle cirkevnich provincii,
které se také v religiozité lisi, tak vyplyva, zZe existuji mensi rozdily v otevienosti
vUci uprchlikdim podle toho, v jak religiéznim prostredi kirestané ziji. Zda se,
Ze s klesajici religiozitou ve svém okoli jsou kiestané uprchlik(im vice otevreni.
Jako logické vysvétleni se pro to nabizi zkuSenost diaspory, protoze kiestané
to je byt jiny, vymykat se okolnimu ,standardu” a tak mohou mit pro situaci
uprchlikQ vétsi pochopeni.” Odtud se také mUze brat pozitivnéjsi pohled
krestant na mensiny (viz bod 3.1.).

Také v pripadé otazky po prevzeti ¢asti uprchlikd, kteri prisli do jinych
zemi EU, zastavaji Cesti krestané zasadné jiny nazor nez vétSina spole¢nosti
(graf 5). Alespon zcasti je pro prevzeti uprchlikd 55 % krestant, zatimco ve
spole¢nosti je to jen 16 %. Stejné tak odmitavy postoj k prevzeti uprchlik(
zastava 39 % krestan(, zatimco ve spolec¢nosti je to jasna vétsina 78 %. V na-
zorech vsech praktikujicich krestant a katolikd jsou rozdily tak minimalni, ze
se zaokrouhlenim na cela ¢isla ztraceji.

20 Vice jak 29 % obyvatel kraje udalo pri SLDB 2011 pfislusnost k cirkvim nebo ndbozZenskym spole¢nostem.

21 Méné jak 16 % obyvatel kraje udalo pri SLDB 2011 pfislusnost k cirkvim nebo ndbozenskym spolec-
nostem.

22 PFi SLDB 2011 udalo 17-24 % obyvatel kraje pfislusnost k cirkvim nebo naboZenskym spole¢nostem.

23 Srov. OPATRNY, M.: Pastoral und Verkiindigung im Milieu des Aberglaubes und der Areligiositat in
Tschechien. In: Theologie der Gegenwart, ro€. 57, 2014, €. 1, s. 66-73.
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24 Znéniotazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: Velky pocet uprchlikt z Blizkého vychodu a severni Afriky
prisel vétsinou do jihoevropskych zemi, které nejsou schopné zvladnout takové mnozstvi uprchlikd. Podle
Vaseho nazoru, méla by Ceska republika prijmout nékteré z téchto uprchlikd prichazejicich do EU?
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Drobnym rozdildm mezi nazory katolik( a vsech praktikujicich kirestant
odpovidala i odpovéd na plvodni otazku vyzkumu Krestané a uprchlici, zda
se respondenti nékdy s uprchliky setkali. V grafu 6 je vidét, Ze se s uprchliky
setkalo 42 % krestanu, resp. 40 % katolikd.
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25 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: Setkal/setkala jste se osobné (v CR nebo EU) s n&jakymi
uprchliky z Blizkého vychodu, Ukrajiny, ad. (napt. v naddrazni hale, na ulici, ap.)?
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Z popsanych odpovédi je tak patrné, ze Cesti kfestané jsou ve vétSing
pro prijeti vale¢nych uprchlikd v CR a to i ti, ktefi s uprchliky nemaji Zadnou
zkusenost. Rozdil je pouze v postojich k pfijeti valecnych uprchlikl a k prevzeti
uprchlikd z jinych zemi EU. Jedna se o pomé&rné vyznamny rozdil necelych 20
%. Lze proto dovodit, Ze pro Ceské krestany je prioritni pomoci lidem, kteri
stradaji v dusledku valky. Zrejmé by tedy preferovali primé prevzeti uprchlik(
z vale¢nych oblasti, resp. z uprchlickych tabor( v bezprostrredni blizkosti va-
lecnych zén. Pro prijeti uprchlikd, ktefi se jiz do EU dostali, je jen tésna vétsina
respondentl. Zrejmé tyto uprchliky povazuji cesti kfestané za zabezpecené
a jejich prevzeti Ceskou republikou jim piijde zbyte¢né.

Za povsimnuti pak stoji zejména zasadni az fatalni rozdily mezi nazory
¢eskych krestant a vétSinové spolecnosti. U obou otazek prevzatych z vyzku-
mu CVVM jde o rozdily v radu desitek procent. V pripadé pfijeti valecnych
uprchlikd je rozdil dvojnasobny, u prevzeti uprchlikl z jinych statd EU vice jak
trojnasobny. Podobné jako u otazky po vztahu k mensinam Zijicim v CR (viz
bod 3.1.), i v pripadé pfrijeti uprchlik( tedy krrestané zaujimaji vice otevirené
a pohostinné postoje, nez jaké byly zaznamenany v ¢eské spole¢nosti.

Zda se tedy, ze ohrozeni vale¢nym konfliktem cesti krestané povaZzuji
za dostate¢ny davod pro to, aby byli v CR uprchlici pfijati - bez ohledu na
jejich vyznani. Toto zjisténi pomeérné osti'e kontrastuje s vyjadirenimi nékterych
predstavitelti zejména katolické cirkve v CR, ktefi se vicekrat jednoznaéné
vyjadrili proti prijimani zejména muslimskych uprchlik(. Naopak tento postoj
konvenuje s postojem a nazory papeze FrantiSka. S tvrzenim, ze papez pfi
své vyzveé evropskym farnostem a klasterlim, aby pfijali uprchliky a ubytovali
je ve svych prostorach, zasel pfilis daleko,®® souhlasilo jen 22 % praktikujicich
krestand. Nesouhlasilo s nim az 62 %, pricemz 42 % nesouhlasilo rozhod-
né. To znamena, Ze témer polovina povazuje tuto papezovu vyzvu za zcela
opravnénou a spolu s t€mi, ktefi ji povazuji za opravnénou spise, tvori mezi
praktikujicimi kfestany presvédcivou vétsinu.

3.3. Nazory na pripadné dusledky usidleni
uprchlikd v CR

Vyzkum Ustavu Stem z kvétna 2016 vénoval pozornost nazordm respon-
dentd na to, jak by podle nich méla probihat integrace uprchlik( usazenych
v CR a zda by v souvislosti s tim vznikaly problémy. Do vyzkumu Krestané
a uprchlici byly prevzaty dveé otazky, které se této problematiky primo dotykaly.

V prvni otazce méli respondenti zhodnotit situaci v obci, kde Ziji, zda by
v ni usidleni n€kolika uprchlickych rodin vyvolalo vazné problémy. V nasleduji-
cim grafu 7 si mzeme vSimnout, Ze i zde jsou mezi odpovédmi kestanti a celé

26 Otazka byla prevzata z vyzkumu Paula M. Zulehnera, ze kterého ve vyzkumu Krestané a uprchlici
vychézely i dalsi otazky, které zde z prostorovych divodl nejsou reflektovany.
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spolecnosti zasadni rozdily. Zatimco vznik problémd rozhodné nebo spise
ocekava az 47 % obyvatel CR, mezi ¢eskymi krestany je to jen 25 %. U katolikd
jsou rozdily opét minimalni.
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27 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: Kdyby se ve vasi obci nebo mésté natrvalo usadily dvé
nebo tfi rodiny uprchlikd z ciziny, myslite si, Ze by to zpUsobilo ve vasi obci vazné problémy?
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Pritom je tfeba zdUraznit, Ze vyzkum spolec¢nosti Stem ukazal, Ze se
odpovédi na tuto otazku jen Caste¢né lisi v souvislosti s velikosti obce, ve
které respondenti ziji. V obcich do 5 tis. obyvatel o¢ekavalo problémy 57-59 %
obyvatel, v obcich s vice jak 5 tis. a méné jak go tis. obyvatel byl pomér mezi
obéma nazory stejny, v obcich nad go tis. obyvatel problémy ocekavalo 36 %.
Jak ukazuji grafy 8 a 9, mezi praktikujicimi kiestany v obcich do 5 tis. obyvatel
problém ocekavalo 37 %, tj. 0 20 % méné nez v celé ¢eské spolec¢nosti. V obcich
s poctem obyvatel mezi 5 a go tis. problémy ocekavalo uz jen 22 % respondentt
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vyzkumu Krestané a uprchlici, coz je o témér 30 % méné nez ve spolec¢nosti.
V pripadé obci s vice jak go tis. obyvatel, coZ jsou Praha a vétSina krajskych
mést, problémy ocekavalo uz jen 15 % krestan(. Ve spolecnosti to bylo 39 %.
Je tedy zjevné, Ze také u krestanl s velikosti obce klesa procento téch, kdo by
ocekavali problémy v pripadé usidleni nékolika malo uprchlickych rodin v obci,
kde respondenti ziji. Zjevné je ale u krestan ocekavani problémd vyrazné
mensi, takZe zfejme nezavisi jen na velikosti obce.
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Druha otazka ustavu Stem se tykala preferenci respondent(i ohledné
pristupu uprchlikd k Zivotu v obci. Otazka byla poloZena tak, Ze umoznuje
rozlisit, zda respondenti preferuji integraci uprchlikli - tzn. jejich zapojeni do
Zivota obce, nebo naopak jejich vylouceni ze Zivota obce. V grafu 8 mizeme
vidét, ze krestané jednoznacné preferuji integraci, tedy zapojeni uprchlikd
do obecnich aktivit, jejich zapadnuti mezi mistni obyvatele. Tento nazor byl
vétsSinovy i mezi respondenty agentury Stem. Rozdil je tak predevsim v tom,
Ze krestané preferuji integraci zcela jednoznacné, tj. z 9o %, zatimco ve spo-
lecnosti je jeji preference jen 61 %.

100%

90%

80%

70%

60%
O Drzeli se spiSe zpatky a Zili hlavné ve svych rodinach.

50%

40%

N7
30%

Graf 10: Preferovany pristup uprchlikd k Zivotu v obci (v %)%
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28 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: Kdyby se ve vasi obci nebo mésté natrvalo usadily dvé
nebo tfi rodiny uprchlikd z ciziny, Vam osobné by nejvice vyhovovalo, kdyby se tito uprchlici: (nabidka
odpoveédi - zde viz graf 10).
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Z odpovédi na obé otazky ve vyzkumu Ustavu Stem je zi'ejmé, Ze Cesti
krestané jednoznacné preferujiintegraci uprchlickych rodin do obecniho Zivota
(90 %) a z velké vétSiny (cca 75 %) neocekavaji v obci problémy souvisejici
s usazenim uprchlikd. Tyto postoje si logicky odpovidaji. Z toho je patrné,
Ze cesti kfestané maji pomérné zdravy pohled na problematiku integrace.
Vzhledem k nazorim ve spole¢nosti zde neni takovy rozdil jako u jinych ota-
zek, protoZe z vyzkumu agentury Stem je zi'ejmé, Ze integraci preferuje 61 %
a problémy spise neocekava 51 % respondentt z celé CR. Minimalni rozdil je
zde také v tom, Ze integraci podporuje vice ki'estant, kteri o¢ekavaji problémy
(014 %), nez je tomu u obyvatel CR (010 %). Z postoji ki‘estanti viak vyplyva,
Ze se op€t rozchazeji s ndzory cirkevnich autorit, které spolu s odmitanim pfijeti
uprchlikd varuji pred rozvratem domaci kultury v pripadé jejich pfijeti - tzn.,
nemaji na moznosti integrace tak pozitivni nahled.

3.4. Interpretace podobenstvi
o milosrdném Samaritanovi

Odpovédi na obé otazky, které se ve vyzkumu Krestané a uprchlici
soustredily na intepretaci podobenstvi o milosrdném Samaritanovi, poukazaly
na neuralgicky bod v rozhodovani praktikujicich kirestan(i vzhledem k pfrijeti
uprchlikd. Obé otazky totiz v sob& spojovaly evangelijni apel na pomoc bliz-
nimu s otazkou pomoci muslimskym uprchlikdim. S tim, Ze vyzva podobenstvi
k milosrdenstvi a blizenecké lasce znamena, Ze je tfeba pomahat i muslimskym
uprchlikdim v muslimskych zemich, souhlasilo 68 % praktikujicich, nesouhlasilo
14 % (viz graf 10). Kfestané tedy podobenstvi interpretuji tak, jak je mysleno,
totiz ze se v pripad€ nouze nema prihlizet k ndbozenské vire potrfebného.*
V podobenstvi totiz neni prepadeny ¢lovek z hlediska nabozenstvi nijak blize
uréen - na rozdil od téch, ktefi mu pomohli nebo nepomohli.

29 Srov. OPATRNY, M.: Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi a proprium kiestanské charitativni prace
v kontextu tzv. teorie charity. In: Studia theologica, roc. 18, 2016, €. 3, s. 167-184.
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30 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: \lyzva JeziSe Krista z podobenstvi o milosrdném Sama-
ritanovi, Ze je tfeba milovat blizniho jako sebe sama, v nasi dob& znamena, Ze krestané maji pomahat
muslimskym uprchlikdm v muslimskych zemich.
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Ve vyzkumu Krestané a uprchlici vsak otazce po intepretaci podobenstvi
a pomoci muslimdm v muslimskych zemich predchézela otazka, zda apel podo-
benstvi na blizeneckou lasku znamen4, Ze je tfeba prijmout do Evropy muslimské
uprchliky i za cenu rozsifeni islamu v Evropé. Jak ukazuje graf 10, s takovym vykla-
dem podobenstvi souhlasilo jen 34 % praktikujicich ki‘estant. Nesouhlasila s nim
témér polovina respondentt, konkrétné 47 %, pricemz 29 % s nim nesouhlasilo
rozhodné. Otazka posileni islamu v Evropé se tedy stava onou hranou, kterou
praktikujici kfestané z vétsi ¢asti nechtéji prekrodit pri pInéni JeZiSovy vyzvy k blize-
necké lasce. Do zna¢né miry se tak se smyslem a duchem podobenstvi rozchazeji.
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31 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: lyzva Jezise Krista z podobenstvi o milosrdném Sa-
maritanovi, ze je tfeba milovat blizniho jako sebe sama, v nasi dob&€ znamena, Ze je tfeba do Evropy
prijmout také muslimské uprchliky a to i za cenu rozsireni Islamu v Evropé.
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Mezi katoliky byly v odpovédich na tuto otazku opét rozdily mezi ces-
kymi a moravskymi diecézemi, kdy katolici z Cech byli pi zapojeni odpovédi
z Prahy az 40 % pro pfrijeti muslimskych uprchlikd i za cenu rozsireni islamu
v Evropé€, zatimco katolici z Moravy z 26 %. Pri vynechani Prahy by v ¢eskych
diecézich bylo pro dodrzeni imperativu z podobenstvi 32 % respondent.

4. Interpretace

Vysledky vyzkumu Krestané a uprchlici ukazaly vyznamné rozdily mezi
postoji, které vyjadrili ¢esti kfestané, a hlavnimi postoji v ¢eské spole¢nosti
zjisténymi pfi vyzkumech verejného minéni. Jak zde bylo podrobné popsa-
no, kirestané celkové vnimaji ndrodnostni a etnické mensiny pozitivnéji, jsou
otevreni prijeti vale¢nych uprchlikl, nepredpokladaji problémy pfi integraci
uprchlikd v obci, kde ziji, a kladou didraz i na pomoc muslimim - ovSem
v muslimskych zemich. Posileni isldmu v Evropé jako dlsledek pomoci uprch-
likiim se ve vyzkumu Krestané a uprchlici ukazal jako hranice, za kterou ani
tace této pomérné velké otevrenosti krestant vic¢i mensinam a uprchlikdim
nabidnuta teze, Ze situace mensiny, ktera je pro kiestany v CR typicka, je ¢ini
citlivymi a chapajicimi vidi situaci mensin a uprchlikd. Tyto postoje Ize také
interpretovat pomoci teze, Ze nabozenstvi je solidarizujici silou; tzn. nikoliv
kazdé nabozenstvi jako takové, ale nabozenstvi, které diirazem na duchovni
témata osvobozuje ¢lovéka od vztahu k hmotnym vécem, od potreby ziskat
vSechno a hned, a také od strachu, zejména strachu ze smrti.?* Krestanstvi
pritom patfi mezi ndbozZenstvi, ktera tyto podminky dokazi spinit.

Vzhledem k tomu Ize Fici, Ze v Gvodu zminované napéti mezi zasadnim
odmitanim uprchlik( a ochotou k jejich pfijimani i za cenu sebezni¢eni, nema
mezi Ceskymi ki'estany fakticky zaklad - nelze fici, Ze by byli takto polarizovani.
Jednoznaénych ,,odmitacd” - odparct prijeti vale¢nych uprchlikd je mezi éesky-
mi krestany 22 %; ,vitacl" - kteri by prijali uprchliky i za cenu rozsireni islamu
v Evropé, je 33 %. Nejrozsirenéjsi (cca 45 %) je tedy nazor, zZe by uprchlici méli
byt prijati docasné a Ze je nutné pomahat uprchlikdim zejména v prvnim bez-
pe¢ném misté, do kterého se dostali. Napr. muslimdm v muslimskych zemich,
které sousedi se zemémi zmitanymi ozbrojenymi konflikty. Tomu odpovida, Ze
cesti kirestané nechtéji ve stejné velké mire, v jaké chtéji pomoci vale¢nym uprch-
liktim doc¢asnym pobytem v CR, pitebirat uprchliky z jinych zemi EU. Stejné tak
je vaci tomuto postoji koherentni postoj ¢eskych krestant k integraci uprchlika.
Nepredpokladaji, ze by v jejich obci vznikly problémy, pokud by se tam usadilo
nékolik uprchlickych rodin, a preferuji, aby se tyto rodiny zapojily do zivota obce.
Vzhledem k predstavé o doc¢asném pobytu uprchlikd je to logické.

32 Prov. ZULEHNER, P. M., et al.: Solidaritct : Option fiir Modernisierungsverlierer. Innsbruck, 1997,
s.186-195 a s. 214-217.
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Tim samozriejmé vznikaji dalsi otazky. Napr., zda je takto vstricny postoj
vUci uprchlikdim dan tim, Ze s nimi ma néjakou alespon zbéZnou zkusenost jen
40 % krestan(; tzn., zda by byly postoje krestant jiné, pokud by s uprchliky
méla zkuSenost vétSina nebo byla zkusenost dlouhodobéjsi. Je hranice, za kte-
rou kiestané s nabidkou pomoci uprchlikim nechtéji jit, promyslena a dobra?
Touto hranici je rozsifeni islamu v Evropé€. Uvédomuiji si cesti kifestané napr-
to, Ze vétSina muslimu nezije na stfednim Vychodé a v severni Africe, odkud
do EU uprchlici proudi predevsim, nybrz v Asii.3* Uvédomuiji si kfestané, ze
kdyZ maji strach z naboZenské sily muslimd, a obavaji se ,islamizace Evropy”,
projevuji tim vlastné svou vlastni slabost ve vire?3*

Oba vyse popsané krajni postoje se proto jevi jako specifické reakce
na tzv. bezmoc milosrdenstvi:

- Kdo musi byt milosrdny, nemUze jinak, nez pomoci. Je-li milosrdenstvi
chapéano takto, pak je pochopitelné, Ze ten, kdo si uvédomuje jeho konsti-
tutivni vyznam pro krestanstvi, preferuje pomoc i za cenu sebezniceni. Jak
zdUraznuji teorie pomahajicich profesi, jako je napf. socialni prace, to ale
znamen3, Ze je pomahajici bezmocny. Proto se tyto profese s konceptem
milosrdenstvi také rozchazeji.®

- Stejné tak je ovsem logické, Ze se proti takto pojatému milosrdenstvi né-
kdo zacne vzpécovat. Pritom vsak plati, ze Bih, ve kterého véri krestané,
je Bohem, ktery se stal ¢lovékem - pfijal lidstvi za vlastni. Proto také ke
krrestanstvi z jeho podstaty patfi univerzalni solidarita, ktera uklada milovat
i vlastni nepratele: ,Ja vSak vam pravim: Milujte své nepratele a modlete se
za ty, kdo vas pronasleduji.” (Mt 5, 44) Proto snaha, zachranit ,krrestansky
Zapad” pomoci nekrestanskych prostredkd, pFispiva jen a pouze k jeho
zaniku 3

Pred teologii tak stoji zasadni otazka, zda je mozné soucasné uprchlické
krizi ¢elit pohostinnosti a milosrdenstvim bez zneuziti a sebezniceni. Zda lIze
nalézt rovnovdhu mezi vztahem k sob€ samému, k druhym lidem i k Bohu.
Takova rovnovaha je vlastné ale darem od Boha; zkuSenosti spasy, tzn. vztahu
Boha k ¢love€ku a celému stvoreni.’’ Je tedy tfeba zacit hledat tieti - evangelijni
cestu. Stejné tak, jako se Jezis neuchylil ani do pousté, ani k nasilnému boji
proti Fimskym okupantiim, ale hlasal prichod Boziho kralovstvi, které je ve
svétg, ale ne ze svéta.®

33 Srov. DeSILVER, D., MASCI, D.: World's Muslim population more widespread than you might think,
2. Unora 2017. http://www.pewresearch.org/fact-tank/2017/01/31/worlds-muslim-population-more
-widespread-than-you-might-think/?utm_source=Pew+Research+Center&utm_campaign=c370o5dob1d
-EMAIL_CAMPAIGN _2017.02_01&utm_medium=email&utm_term=0_3e953bgb70-c3705dob1d-400289161

34 Srov. ZULEHNER, P. M.: Entdngstig euch!, s. 135.

35 Srov. BOHLEN, S.: Teologie a socialni prace - podnéty pro dialog. In: OPATRNY, M., LEHNER, M.: Teorie
a praxe charitativni préce : Uvedeni do problematiky, praktickd reflexe a aplikace. Ceské Budé&jovice,
2010, S. 31.

36 Srov. ZULEHNER, P. M.: Entcingstig euch!, s. 138-139.

37 Srov. STEINKAMP, H.: Sozialpastoral. Freiburg i.Br., 1991, s. 122-131.

38 Srov. TROJAN, J.: KFestanska existence v socialistické spole¢nosti: aneb teologie prasvihu. In: Studie,
roc. 1977, €. 1/49, s. 67-86.
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V tomto smyslu papez Frantisek vyzyval katoliky, aby byli nejen ve Sva-
tém roce milosrdenstvi ,milosrdni jako Otec”. Cinil tak totiz aktualizaci poslani
cirkve, jak je definoval Il. vatikansky koncil. V&rouéna konstituce koncilu o cirkvi
Lumen gentium vénuje tzv. obraz{im cirkve zejména ¢lanky 6 a 7; jiz v prvnim
¢lanku vsak také podava svou prvni a velmi zasadni definici cirkve - obraz
cirkve jako svatosti: ,Cirkev je totiz v Kristu jakoby svatost neboli znameni
a nastroj vnitiniho spojeni s Bohem a jednoty celého lidstva.” Papez Frantisek
pak ve véci milosrdenstvi rozviji tuto nauku koncilu nasledujicim zptsobem:
.Prvni pravdou cirkve je Kristova laska. Této lasce, ktera se projevuje odpusté-
nim a sebedarovanim, cirkev slouZi a zprostrfedkovava ji lidem. Proto tam,
kde je cirkev, musi byt zi'etelné Otcovo milosrdenstvi. V nasich farnostech,
spolecenstvich, ve sdruzenich, hnutich a vibec vSude, kde jsou krestané, by
kazdy mél mit moznost nachazet oazu milosrdenstvi.”* Papez proto jinde
také rika, Ze cirkev ma byt doslova ,svatosti milosrdenstvi“*. Jde tedy o to,
aby bylo ze Zivotni praxe krestant patrné Bozi milosrdenstvi: ,Cirkev pocitila
odpovédnost, Ze ma byt ve svété zivym znamenim Otcovy lasky.”* Zda se,
ze i CeSti kfestané v tomto smyslu pristupuji k problematice uprchlické krize,
kdyz preferuji reseni, ktera se neuchyluji do krajnosti - prijmout bez omezeni,
neprijmout vibec. Preference docasného prijeti mize byt spolu s dlirazem
na integraci interpretovana jako ddiraz na ono treti - evangelijni feSeni. Tento
postoj viak mlize byt vzhledem ke spole¢enskému kontextu v CR chéapan
i jako vyhybavy pristup, ktery navrhuje reseni, které se jevi jako krestanské,
ale v praxi je aktualné nerealizovatelné. Zistava totiz otevi‘ena otazka, proc
cesti kirestané v duchu jimi preferovaného pristupu k uprchlikim v praxi témér
vibec nejednaji. | kdyz zjevné chtéji dostat ukolu byt milosrdni jako Otec, na
Bozi milosrdenstvi vlastné neodkazuiji.
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