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1. Uvod

Tématem nasSeho prispévku je Vztah cirkve a svéta v dokumentech
Il. vatikdnského koncilu. Papez Jan XXIII., ktery je znamy jako iniciator Il.
vatikanského koncilu, odmital Cist€ negativni pohled na své€t, naopak se mu
snazil porozumét. Rovné€z nesouhlasil s idealizovanym obrazem cirkve, ktery
vylucuje vlastni selhavani a tézkosti v pribéhu déjin." PovaZzoval za nutné,
aby se cirkev ponaucila z historie, zachovavala neménnou nauku, poklady
viry, a pritom hledala a nalézala takovy zpUsob jejich hlasani, ktery odpo-
vida pozadavkim doby.” Zasadnim vystupem Il. vatikanského koncilu jsou
jeho dokumenty. Ve svém c¢lanku se proto snazime najit odpoveéd na otazku,
jaky postoj cirkev ke svétu zaujima. Jsou cirkev i svét naprosto protichtidné
skutec¢nosti? Nebo jen rdzna prostredi,? kterd maji sice odlisné cile a stav,

1 Srov. ANONYM.: Jan XXIII. zahajuje koncil In: Teologické texty, Cislo 4, 2002, s. 133. Autor neuveden.: /.
vatikdnsky sném. Priprava a pribéh, vydani neuvedeno, Rim : Krestanska Akademie, 1966, 24, 78 - 79.
Srov. Tamtéz.

Srov. OPATRNY, M.: Socidini prdce a teologie. /nsp/race a podneéty socidlni prdce pro teologii, 1. vyd.
Praha : Vysehrad, 2013, s. 84, 143.; srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje, vydani neuvedeno, Rim :
Krestanska Akademie, 1966, s. 60 - 61.
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jak vyjadril kardinal Maria-Dominique Chenu,* ale existuji spolu a mohou se
dokonce i vzajemné& podporovat?> Nejdrive se zamé&rime na zakladni ¢lenéni
dokumentt ve vztahu cirkve ke svétu. Nasledné budeme hledat jednotlivé
charakteristiky cirkve, jejiho postoje vici svétu a jak k nému pristupuje. Na
zaver se snazime o zhodnoceni, zda a popfripadée nakolik koncilni dokumenty
prispély k plsobeni cirkve ve svété.

2. Zakladni ¢lenéni dokumentt
Il. vatikanského koncilu
Z hlediska cirkve a svéta

Za zakladni pilife mezi koncilnimi dokumenty jsou pokladany vérou¢na
konstituce Lumen gentium (LG) a pastoralni konstituce Gaudium et spes (GS).
V jejich svétle pak maji byt &teny a interpretovany ostatni koncilni dokumenty.®
Dokumenty jsou v zdsadé€ ¢lenény z hlediska vnitfniho Zivota cirkve (ad intra)
a jejiho vnéjsiho pusobeni (ad extra). Karl Rahner u skupiny dokumentt ad
intra rozliSuje na sebepojeti (LG) a vlastni Zivot cirkve (SC, ChD, OE, DV, GE,
CP, OT, PC, AA). Ke skupiné dokument( ad extra radi vedle GS i UR, OE, NAe,
AG, IM, DH.” Otto Herman Pesch se od Rahnerova pojeti prilis neodchyluje:
k LG se podle né&j vztahuji OE, UR, DCh, PO, k DV zase OT, AG, NaE, DH, ke
GS predevsim IM, AA, GE. Nejvice vniméa vazbu mezi DV, ktera je mistem viry
a klicem k novodobému teologickému uvazovani, SC, jenz je podstatna pro
chapani cirkve jako Boziho lidu a LG jako kli¢i k pochopeni cirkve, jeji podstaty,
aby nasledné mohla plsobit mimo své prostredi, jez je podrobné popsano
v GS.2 Karel Skalicky se shoduje s Karlem Rahnerem v oznaceni sebepojeti
cirkve, kam rovnéz zarazuje LG, hovofi i o vnitfnim zivot€ cirkve, ktery spise
vnima jako reformuijici a zde uvadi podskupiny: posvécujici SC, ucitelsky Grad
DV, GE, jednotlivé stavy v cirkvi PC, DCh, PO, AA. Poslani cirkve ad extra
Skalicky dokumenty tridi na ty, které se vénuji nekatolickym krestaniim UR,
OE, nekrestanskym nabozenstvim NAe, AG, svétu jako takovému GS, IM. Jako
samostatnou podskupinu svéta Skalicky vyclenuje svétonazorovy pluralismus,
jemuz je vénovan dokument DH.?

4 Srov. LEHMANN, K.: Evangelium a dialog In: Teologické texty, ¢islo 5, 1995, s. 151.; srov. OPATRNY, M.:

Socidlni prdce a teologie. Inspirace a podnéty socidlni prdce pro teologii, s. 104.

Srov. zejména GS, 44.

Srov. PESCH, O. H.: Druhy vatikdnsky koncil 1962 - 1965. Priprava, priibéh, odkaz, vydani neuvedeno,

Praha : Viysehrad, 1996, s. 223.

7  Srov. SLOUK, P.: Wie ein weg durch den nebel. Rezeption des Zweiten vatikanischen konzils durch die
tschechische Kirche im spiegel von 31 qualitativen interview mit zeitzeugen, Viden, vlastnim nakladem,
2001, S. 31.

8 Srov. PESCH, O. H.: Druhy vatikdnsky koncil 1962 - 1965. Priprava, priibéh, odkaz, s. 8s.

9 Srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje, s. 221 - 223.
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Aniz bychom odmitali vySe uvedenou klasifikaci koncilnich dokumen-
th ve vztahu cirkve a svéta, nase clenéni je nasleduijici: cirkey, jeji podstatu,
vyjadfuje jednoznaéné LG. Ukoly i charakteristika jednotlivych stavii v cirkvi
je obsazena v DCh, OT, PO, PC, AA. Zivot cirkve ve viditelné formé v SC,
pricemz DV dava latku SC. Pricemz SC a AA pokladame za mezi¢lanky mezi
prostfedim cirkve a svéta: liturgie probiha v narodnich jazycich, je v zemich,
kde neni nabozenstvi systematicky vytésnovano a pronasledovano, dostupna
Siroké verejnosti. Stejné dostupné je i Bozi slovo obsaZzené v Pismu svatém,
které bylo rovnéz prelozeno do narodnich jazykd. Laici tvori stav v cirkvi a za-
roven ziji i pracuji v prostredi, které je mimo nabozensky zivot a evangelijni
hodnoty. Jestlize svét budeme vnimat jako prostifedi mimo katolickou cirkev,
za spojovaci ¢lanky mGzeme pokladat i dokumenty: UR, OE, kde prevlada
snaha o jednotu krestant, kdy je prvoradé odloucené bratry poznat a poté
s nimi navazat tésnou spolupraci.” Katolicka cirkev zde vystupuje ze svého
prostredi a prichazi k ostatnim krestanim. Jestlize ostatni naboZenstvi jsou
vnimana jako priprava na prijeti evangelia, mezi¢lanek tvorii dokumenty NAe,
AG. Zatimco NAe hovofi predevsim o postoji k zidovstvi a isldmu, coz jsou
také nabozenstvi, jen nekrestanska, AG uz zahrnuje i zcela mimonabozenskou
oblast a bliZi se proto obsahové ke GS. Dokument IM Ize Fadit ke vdem ¢tyrem
konstitucim: sdélovaci prostredky predavaji jak informace z ryze svétského zi-
vota, tak mohou slouzit jako nastroj cirkve pro prenasenti liturgie, jejiz soucasti
je predavani Boziho Slova a Tradice. Gaudium et spes vénuje pozornost hlavné
aspektdim pozemského zivota, ¢asnych skutecnosti, aniz by byla vyloucena
cirkev. Nejdrive je jasné pojmenovava a poté vyjadiuje postoj cirkve k nim.
Za obsahové nejblizsi ke GS pokladame DH, GE: i v téchto dokumentech je
poukazano na pronasledovani nabozenského Zivota, a to zejména formou
apelovani na vladce a odpovédné Cinitele, aby nebranili véricim praktikovat
viru a jednat tak proti svému svédomi.

3. Svet v dokumentech
ll. vatikdanského koncilu

1. vatikansky koncil vénoval svétu pozornost, ale zamérn¢ se vyhybal
jeho jednoznacné definici." Obdobnym zptsobem budeme postupovat i my
a zameérime se spiSe na jednotlivé charakteristiky své€ta, jak je dokumenty at
uz primo ¢i nepfimo predkladaji.

Prvni znamkou svéta je jeho stvofenost. Tvircem svéta je Buh a svét je
jeho stvoritelskym dilem, které se od n€j samotného lisi.”* To, co je stvoreno

10 Srov. ANONYM.: /. vatikdnsky sném. Priprava a priibéh, s. 20, 31 - 32, 46,113nn, 19onn.
11 Srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje, s. 243.
12 Srov. LG 2; GS 2, 9.
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nejdrive nebylo, nyni existuje a pritom (nevyhnutelné) spéje ke svému zaniku."
Coz vypovida o kategorii ¢asu."* Podstatnou veli¢inou je prostor. Dokumenty
hovofi o celé zemi, celém svét€, riznych mistech.” V koncilnich dokumentech
se prostor a prredevsim Cas se v souvislosti se svétem vyskytuji hlavné ve vyz-
namu jeho proménlivosti a d&jinnosti,”® jejichZ zakladnim projevem je mnoz-
stvi raznych narodd, kultur, zvyklosti,"” a ty souhrnné vytvari urcité prostredi.
Zde se nabizi otazka, kdo je nositelem i tvlircem této rlznorodosti v priibéhu
dé€jin na rliznych mistech? Konkrétni odpovéd dava konstituce Gaudium et
spes, ktera hovori o lidské rodiné tvorené vsemi bez rozdilu a nasledné lidské
osobé-Cloveéku, jez se pohybuje v uréité déjinné situaci a prostoru: v ekono-
mickych a socialnich vazbach, bohatych i chudych zemich, ndbozenskych
i ateistickych oblastech, mirovych i vale¢nych zénach.® Clovék-jedinec je timto
prostredim-spolecnosti ovliviiovan a zaroven je spoluvytvari.”® Svét je proto
nékdy ztotoznovan s ¢lovékem.*

Clovék je v koncilnich dokumentech stejné jako v Pismu svatém vniman
jako jediny tvor, ktery byl stvorfen k obrazu Bozimu,* a proto disponuje nejen
hmotnym té€lem, ale i rozumem a svobodnou vdli a je mu svéfena i sprava
nad veskerym ostatnim stvorenim?® a vSe na svété€ a v ramci své€ta k nému
sméruje jako ke stfedu a vyvrcholeni.?® Protoze pfirozenost ¢lovéka byla
narusena hrichem, je ve svété€ pritomno i zlo, které ¢lovéku brani nalezité
a v souladu s Bozim zamérem spravovat vse stvorené a mit i nezkresleny
a ni¢im nenaruseny pristup k Bohu jakozto ke svému Stvoriteli.** Prvni, kdo
do stavu narusSené prirozenosti vstoupil, je Jezis Kristus. Dokumenty jej
v souladu s naukou cirkve predstavuji jako BozZiho Syna, ktery na sebe vzal
lidskou prirozenost, veskeré hrichy, a zakladatele cirkve, aby pokracovala
v obnové naruseného vztahu ¢lovéka, tj. svéta, s Bohem a postupné jej pri-
vedla k obnové v Kristu.?

13 Srov. LG 5o.

14 Srov. SC 62, 79, 88; GS 1-2.

15 Srov. SC 41-42; GS 1-2.

16 Srov. SC 21, GS 2; srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje, s. 254; srov. METZ, |. B.: Uvahy o politické
teologii, 1. vyd., Praha : Oikimené, 1993, s. 20nn.

17 Srov. napt. GS, AG, SC.

18 Srov. GS 1nn; GE, AA, DH, LG, AG.

19 Srov. GS 12, 17, 29, 34, GE, AA, DH, LG, AG; srov. i PESCH, O. H.: Druhy vatikdansky koncil 1962 - 1965.
Priprava, priibéh, odkaz, s. 31 - 32.

20 srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje, s. 245.

21 Srov. GS 12, 17.

22 Srov. GS 12-17, 34, 39, 53, 57, 63, 69, 91; NAe 5, AG 7.

23 Srov. GS 12.

24 Srov. GS13.

25 Srov. DV 14, GS 12nn, SC, AA, AG, LG.
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4. ldentita cirkve

Skutecnost, Ze cirkev zaloZil Bozi Syn, Kristus, aby v jeho dile pokracova-
la, nabizi otazku, jaka je jeji vlastniidentita. Cim se od svéta li§i?*® Jak se v ném
identifikuje? V koncilnich dokumentech sebe samu vyjadfuje jako nebeskou
i putujiciv Case, ktera vSak pozemskym svétem pouze prochazi, dokud nesjed-
noti celé lidstvo i stvoreni v Kristu a nespoji se tak zaroven s cirkvi nebeskou.”
Z hlediska zakladniho cile - sjednoceni v§eho stvoreni v Kristu - je:

- Zivym organismem

- mystickym télem Kristovym

- Putujicim Bozim lidem, v némz se jednotlivé stavy od sebe lisi charismaty
a typem sluzby, ale maji stejnou distojnost.

- Hlasatelkou evangelia, zejména v misijnich oblastech, coz jsou mista, kde
evangelium je$té nebylo poznano a pfijato

- Nositelkou tradice, nauky, ktera zlstava beze zmény.

Zaroven uznava, ze je slozend z lidi, kteri tvori soucast celé lidské rodiny
a jsou stejné nedokonali a hrisni jako ti, kdo (zatim) evangelium nepoznali
a nejsou k ni pri¢lenéni.®® Rovnéz uznava, Ze se pohybuje v prostredi, kde
muzZe Celit i pronasledovani, které je proménlivé, a proto hleda srozumitelné
formy k Sifeni evangelia.®®

5. Postoj a pfristup cirkve ke svétu
v dokumentech Il. vatikanského koncilu

Vnimani vlastni identity a také mista ve svét€ nabizi otazku, jak cirkev
vnima samotny svét? Jaky k n€ému zaujimé postoj? Jak k nému pfistupuje?
Pokud bychom méli vyjadfit postoj cirkve ke svétu nékolika slovy, za vystizny
povazujeme pojmy: respektujici, sebekriticky, prijimajici a korigujici.

Respektujici pristup se projevuje hlavné v uznani autonomie obort ryze
svétskych ¢innosti. To je patrné nejvice v ¢lanku vénovaném opravnénosti au-
tonomie lidskych skutecnosti, ktery je zarazen v Gaudium et spes. Respekt je
vyjadren predevsim k jejich vlastni zakonitosti. Zasadni je, aby nakladani s nimi
neodporovalo Bozi vili. Cirkev zde navic pokorné priznava, ze neopravnéné
tyto autonomie ve svych déjinach potlacovala.? Nabizi se otazka, co konkrét-
né si pod autonomiemi lze predstavit. Jak uz naznacuje tricaty Sesty ¢lanek

26 Srov. LG 1, 3,56, 8, 11, 13.
27 Srov. LG.

28 Srowv. LG, SC, AA, AG.

29 Srov. DH.

30 Srov. AG.

31 Srov. GS, 36.
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konstituce Gaudium et spes, védu a vyzkum. Kazdy védni obor, nebo jejich
skupina ma svoiji vlastni metodologii. Clanek &tyficaty Etvrty téze konstituce,
kde cirkev je povzbuzovana, aby se nebala prijimat pomoc od svéta, protoze
sama jako putujici, si uvédomuje své hranice a limity. Do této skupiny mdzeme
zaradit i socialni a ekonomicko-hospodarské vazby, v nichz se pohybuji zejména
laici, ktefi jsou nejen ¢leny obcanské spolecnosti, ale zaroven ji spoluvytvari.
Dale sem v¢lenujeme existenci rlznych jazykd, kultur a zvyka. Cirkev je viibec
neodmita, ale naopak pozaduje, aby jim byl dan krfestansky ramec a ty, které
nejsou v primém rozporu s u¢enim cirkve, byly vélenény zejména v misijnich
oblastech napriklad do liturgie.?

Respektujicim pristupem se z¢asti prolina i pristup sebekriticky. Ten je
patrny zejména v pasazich, vénovanych ateismu. V devatenactém ¢lanku konsti-
tuce Gaudium et spes cirkev pripousti, Ze na ateismu maji podil i samotni vérici,
kteri svoji viru nezili vZdy autenticky. 33 Mizeme jej také vnimat v dokumentech
vénovanych ekumenismu, ki‘estanskym vychodnim cirkvim a mimokrestanskym
nabozenstvim. Cirkev jiz nehovori o odpadlicich, ale o odlouc¢enych bratrich,3*
vyvoleném narodé¢, z néhoz pochazel Jezi§ a ndbozenstvi, které stejné jako
kfestanstvi nevyznava polyteismus, ale uznava jednoho Boha.®

Korigujici pristup je patrny zejména v dokumentech vénovanych na-
bozenské svobodé - Dignitatis humanae, Gravissimus educationis: otevirené
apeluje na verejné Cinitele a ty, kterym je svérena vlada, aby nebranili ndbozen-
skému zivotu ve svych zemich, nediskriminovali obc&any, ktefi cht€ji v souladu
se svym svédomim aktivné zit viru, ale ndbozensky zivot, kam patfi i vychova
a vzdélavani, naopak podporovali. Také v Gaudium et spes se s korigujicim
pristupem setkame, zejména s pristupem k protivnikdim, ateistdim. Ateisty
jako takové cirkev neodsuzuje, ale vstupuje s nimi naopak do dialogu, odmi-
ta vsak jejich uceni. Dale povzbuzuje veérici k rozvijeni ¢asnych dober jak na
Urovni mistni, tak i mezinarodni. Napfriklad bohaté narody nabada k solidarité
s chudymi. Predevsim laikiim zdtraznuje, Ze jsou ¢leny i ob¢anské spole¢nosti,
maji usilovat o vnaseni evangelijnich hodnot a ducha v prostredi, kde Ziji.3°
Velmi patrny je tento korigujici pristup také v Sacrosanctum concilium: pfi
prijimanti jinych kultur, jejich v€lenovani do liturgie, cirkev nabada, aby pritom
nebylo zkresleno jadro cirkevni nauky a vie probihalo v souladu s pfislusnou
autoritou a predpisy.¥’

O prijimajicim pristupu svéta ze strany cirkve nejvice vypovidaji ¢lanky
Gaudium et spes, kde se hovori, Ze cirkev se obraci k celé lidské rodiné, ke
véem lidem bez rozdilu, sdili jeji nad&je a Gzkosti.3® Znamkou pfijeti je také
Ucta k jinym ritdim, kulturnim zvyklostem jinych narodu, které je cirkev schopna

32 Srov. SC, AA, AGC.
33 Srov. GS, 19.

34 Srov. UR.

35 Srov. NAe.

36 Srov. zejména AA.
37 Srowv. SC, AG.

38 Srov. GS 1nn.
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a ochotna v¢lenit predevsim do liturgie: narodni jazyk, hudba, prvky typické
pro danou oblast aniz by byl naru$en krfestansky obsah bohosluzby, sakralni
uméni;* pri misijnim plsobeni.*

6. ZAVER

Prinos dokumentd Il. vatikanského koncilu v postoji cirkve vici svétu
spatfujeme predevsim v oblasti metodologické. Zasadni je doporuceni ¢ist
znameni doby: cirkev nasloucha, vnim4, co je pro dany cas typické, klicové,
palcivé, co se s ni zcela neztotoZnuje, ale ona sama se snazi o jeho interpretaci
z hlediska viry, ve svétle evangelia.* Pro kvalitni ¢etbu znameni doby se stal
prinosem a dulezitym klicem postup vidét-posoudit-jednat, jehoz zaklady polo-
zil belgicky kardinal Josef Cardijn, ucastnik koncilu, zakladatel Mezinarodniho
hnuti katolické déInické mladeze* a polozil tak zaklad ke stejnojmenné metodée
pastoralni teologie.”* Coz v praxi znamena: jasné a na rovinu pojmenovavat
nejvice palivé otazky, typické zndmky prostiedi, kde se cirkev pohybuje. N&-
sledné je reflektovat ve svétle viry, hledat vhodné zplsoby a prostredky, jak
ona znameni doby interpretovat a v zasadé€ je uZzit pro Sifeni evangelia.

Co se tyce koncilnich dokument(, konkrétni priklady znameni doby
uvadi predevsim dokument Gaudium et spes, ale i ostatni, dokumenty, které
jej rozviji: Gravissimus educationis, Dignitatis humanae, Inter mirifica. Prinos
Gaudium et spes a dalSich koncilnich dokument( vidime také ve skutecnosti,
ze cirkev jasné vysvétluje svilj postoj ke svétu, aniz by se mu chtéla podbizet
a byt sama zesvétsténa. DuleZita je také skutecnost, Ze cirkev se Il. vatikan-
skym koncilem vydala cestou oprostovani od modelu nedobytné pevnosti vici
nepratelskému svétu a prijala tak nejen svoji vlastni déjinnost, ale zaroven
hledala i cesty ke svému jadru, tedy evangeliu, JeziSovu uceni, a zplsobu jeho
autentického Sirfeni v myslenkove odliSném prostredi.*

39 Srov. SC, DV.

40 Srov. zejména AG.

41 Srov. AMBROS, P.: Pastorace a recepce koncilu. Dostupné online: https://www.teologicketexty.cz/caso-
pis/2003-1/Pastorace-a-recepce-1I-vatikanskeho-koncilu.html; GS 4-11.

42 Srov. ANONYM.: /I. vatikansky sném. Priprava, pribéh, odkaz, s. 258.

43 Srov. AMBROS, P.: Fundamentdini pastordini teologie. Pastordini teologie I., 1. vyd., Olomouc : Na-
kladatelstvi Jifi Burget, 2000, s. gnn; srov. OPATRNY, M.: Pfehled metod pastoraéni prdce. Skriptum
predmétu Specidini okruhy pastorace, vydani neuvedeno, Ceské Budé&jovice : Jinoceska univerzita
v Ceskych Budéjovicich, Teologicka fakulta, Katedra praktické teologie, 2009, s. 5nn, https://docplayer.
¢z/23617890-Prehled-metod-pastoracni-prace.html

44 Srov. PETRACEK, T.: Cirkev, tradice, reforma. Odkaz Druhého vatikdnského koncilu, 1. vyd., Praha :
Vysehrad, 2015, s. 184.
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