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Ludské vedomie
v kontexte filozofickych
teorli o vztahu mysle

a tela
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Explanation of human consciousness depends not only on partial an-
swers to basic questions but also on the overall understanding of mental
life. A broader perspective may reinforce the reasons for some of the
proposed theories. Since there is not yet a direct method of exploring
the relationship between human consciousness and the brain, a multi-
-disciplinary and multi-methodological approach is needed. The basic
problem is the choice of starting point and preference for the method
of investigation. The four contemporary authors, S. Goetz, W. Hasker,
N. Murphy, and K. Corcoran, have different approaches depending on
which aspects of human person emphasize as primary and relevant.
A short analysis suggests that the conscious experience is best explai-
ned by Hasker, without adding redundant qualities and need of God's
intervention, as is in the theory of Goetz, and without exaggerating the
role of the linguistic and cultural constructs, as it appears in Murphy's
writing, and without reducing it to just a more complex arrangement
of the matter, as it is in Corcoran’s publications.
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Problém vysvetlenia ludského vedomia sa v poslednych desatrociach
zacal oddelovat od diskusii o ludskej mysli. René Descartes (1596 - 1650),
ktory je otcom dnesnej filozofie mysle, neodlisoval ,tazky” problém vedomych
skusenosti od ,lahkych” problémov ludskej mysle. Problematikou vedomia sa
explicitne nezaoberal. Ukazalo sa, Ze vedomie je kvalitativne odliSné od vedo-
mych a podvedomych kognitivnych procesov. V dnesnej spleti konkrétnych
otazok o ludskom vedomi sa niekedy zabUda, Ze jeho vysvetlenie zavisi okrem
iného aj od celkového vysvetlenia vztahu mysle a tela. Vacsina koncepcif vzta-
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hu mysle alebo duse a tela je situovana medzi dvomi extrémnymi postojmi:
substanénym dualizmom a fyzikalistickym eliminativizmom alebo redukcio-
nizmom. Kazda z nich ma svoje vyhody a nevyhody v tom, ako odpoveda
na metafyzikalne otazky sivisiace s ludskym uvaZzovanim a rozhodovanim,
osobnou identitou, mentalnou pric¢innostou a vedomim. Ddlezité je, ako od-
povede na tieto Specifické otazky zapadaju do SirSie vnimaného mentalneho
zivota, do vSeobecnej filozofie a do nabozenstva. Skiimanie ludského vedomia
vo vztahu k dualite mysle a tela zo SirSej perspektivy vnasa do diskusie nové
argumenty, potencialne relevantné pri hodnoteni diel¢ich rieSeni. Z hladiska
epistemoldgie ¢im lepsie nejaka tedria zapada do inych teorii, tym je pravde-
podobnejsie, ze je pravdiva.

Pri celostnejSom pristupe je ovela viditelnejsi zakladny problém, ktorym
je uz samotné vychodisko hladaného vysvetlenia. Inak sa skima vedomie,
zacinajuc skimanim stavu a ¢innosti mozgu, kognitivnou psycholégiou ale-
bo fenomenolégiou. Problematika je eSte komplikovanejsia, pretoze niekedy
rozhoduje aj déraz na nejaky aspekt vedomia. Malé odchylky alebo obme-
dzenia problematiky na zaciatku vedu k diametralne odliSnym zaverom. Pre
nase ciele bude postacujuce kratko spomenut Styri tedrie sucasnych autorov,
ktoré reprezentuju rézne substanéné dualizmy a fyzikalizmy. Ich porovnanim
sa ukaze, ktora z nich vytvara najlepsi priestor pre fenomenalne vedomie. Je
prirodzené ocakavat, Ze to budu silne dualistické tedrie. Tieto su vsak pro-
blematické z inych dévodov, ktoré tiez vyplynd zo vzajomného porovnania
Styroch teérii. Vyvazena pozicia v kontexte zvazovanych teérii moze poslizit
ako vhodné vychodisko k hibdiemu skiimaniu ludského vedomia. Styria autori
-Stewart Goetz, William Hasker, Nancey Murphyova a Kevin Corcoran - boli
vybrani, pretoZe viedli vzajomny dialég o viacerych problémoch implikovanych
v dualistickych teériach a ich postoje su jednoduchsie ohranicitelné.' Sicasny
hylémorfizmus nevyvolal tak zivé diskusie ako dascartovsky dualizmus a iné
koncepcie, ako napriklad dualizmus Richarda Swinburna alebo Johna Carew
Ecclesa, su komplexnejSieho charakteru, a preto tazsie spracovatelné v kratkom
celostnom porovnani.

1. Substancny dualizmus Stewarta Goetza

Stewart Goetz je zastancom integralneho substan¢ného dualizmu duse
a tela. Svoju argumentéaciu zacina opisom vacsinového presvedcenia o exis-
tencii duse. Clovek vnima sam seba ako jednoduchti (nezloZent) substanciu
s psychickymi vlastnostami. Ked mysli, nemysli len nejakéa ¢ast ¢loveka, ale mysli
¢lovek (osoba) ako celok. Toto presvedcenie nie je len obycajnym presvedce-
nim, ktoré by bolo mozné vyvratit pomocou nejakych vonkajsich pozorovani

1 Syntéza ich dialégov bola publikovana v knihe GREEN, Joel B. - PALMER, Stuart L. (eds.): In Search
of the Soul. Four Views of the Mind-Body Problem. Downers Grove (IL) : Inter Varsity Press, 2005.
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alebo argumentacie, ale tvori sucast jadra celkovej Struktury presvedceni kon-
krétnej osoby. Ak by sa podlomilo presvedcenie o tom, Ze ¢lovek je slobodnou
osobou, ktord ma schopnost sama urcovat svoj osud, malo by to vazny dopad
na psychiku a spravanie ¢loveka.? Priklana sa preto k Alvinovi Plantingovi, podla
ktorého zakladné ludské presvedcenia, ktoré sa spontanne vytvaraju vo vnutri
zdravého a dospelého jedinca (teda nie si odvodené z inych presvedceni,
ani nezavisia od vole ¢loveka) treba brat vazne. Dusa je pre Goetza Specialna
entita (substancia), ktorda ma esencialne vlastnosti, ako je schopnost slobodne
konat, schopnost realizovat niektort zo svojich tuzob a je nositelkou réznych
psychickych stavov (bolesti, radosti, znudenia).? K esencidlnym schopnostiam
duse patri aj mentalna schopnost uvazovat a zdévodnit svoje vlastné konanie.
Je zrejmé, Ze pre Goetza su primarne vedomé stavy (skusenost vlastnych ve-
domych stavov) a konatelska moralna pric¢innost.

Goetzova esencialisticka definicia ¢loveka je zaloZena na introspekcii, na
tom, ako ¢lovek vnima seba samého. Aj napriek tomu, ze Goetz si uvedomuje
problémy s introspekciou, ktora nie je vedeckou metédou a niekedy je iluz6r-
na, trva na tom, ze je nevyhnutna. Akékolvek poznavanie ¢loveka, hlavne vo
vedach o ¢loveku, sa nevyhnutne spdja s vypovedami konkrétnych [udi o sebe,
o svojich pocitoch, spomienkach, myslienkach, prezivaniach a svojich Gvahach.
Bez tychto osobnych vypovedi by vedy o ¢loveku nemohli vébec existovat.

Jednym z najdoélezitejSich Goetzovych argumentov pre substancny
dualizmus je argument z jednoduchosti. Vo vedomi nejde len o jednoduché
neuvedomovanie si komplexnosti prebiehajicich kognitivnych a neutralnych
procesov, ale o pozitivnu skisenost jednoduchosti, ako ju opisuje Descartes.
V podvedomi a v ludskom mozgu mézZe prebiehat mnozstvo procesov, ktoré si
neuvedomujeme a hadam ani nechceme uvedomovat, ale je tu vedomie, ktoré
tieto procesy zjednocuje okolo ,ja” a nasmerovava podla slobodne vybranych
dbévodov. Jednota a efektivna aktivita osobného ja je zakladom slobodného
a zodpovedného konania. Ak chce niekto popierat tito zakladnu skudsenost
[udského vedomia, mal by ponuknut dostatocné vysvetlenie tejto skasenosti,
¢o sa zatial nikomu nepodarilo.* Goetz méa pravdu v tom, Ze redukcionistické
a funkcionalistické rieSenia nemaju iné prijatelné a presvedcivé vysvetlenie
spominanej skisenosti, skor sa zakladaju na nadeji, Ze sa k nemu raz dopracuju.

Problémy spojené s vysvetlenim mentalnej pric¢innosti, ktoré sa za-
kladaju na uzavretosti fyzického sveta, Goetz povazuje za problémy obme-
dzenosti prirodnych vied, nie dualizmu. Hovori, Ze ,schopnost mikrocastice
byt hybanou dusou, ked [dusa] chce konat s nejakym cielom, nie je vylicena
ni¢im, ¢o sa musi predpokladat pri vedeckom studiu tejto schopnosti“. Ve-
decké vysvetlenia nevylucuju mentalnu pri¢innost chapanu v dualistickom

2 Porov. GOETZ, Stewart: Substance Dualism. In: GREEN, J. B. - PALMER, S. L. (eds.): In Search of the
Soul, s. 38 - 39 (33 - 60).

3 Porov. GOETZ, S.: Substance Dualism, s. 36.

Porov. GOETZ, S.: Substance Dualism, s. 43.

5 GOETZ, S.: Substance Dualism, s. 50.

~
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zmysle, pretoZze méze existovat sila, ktord sa neriadi zdkonmi fyziky, ale
pritom ma pric¢inny vplyv na fyzicky svet. Nie je ani dokazané, Ze vsetky pri-
¢inné vztahy musia byt zachytitelné matematicky vo forme nejakej funkcie.
Niektoré ¢innosti, ako pisanie tychto slov, su vysvetlitelné len v terminoch
intencionalnej ¢innosti duse, nie fyzikalnymi silami, ani fyzikalnymi zakonmi,
ani matematickymi vypo&tami.®

Dualisticka koncepcia méa podla Goetza vyhodu aj z hladiska krestan-
ského svetonazoru. Dusa ¢loveka ako komplexna substancia existuje len kon-
tingentne, a preto si jej existencia vyZzaduje nejakd pricinu. Jej pricina nemoéze
byt fyzickej povahy, ale jedine Boh. Takéto vysvetlenie zodpoveda niektorym
krestanskym doktrinam o zasahu Boha pri pocati ¢loveka. Dalsou vyhodou je
podla Goetza fakt, Ze z krestanského hladiska sa nevyZaduje Ziadne radikalne
nové vysvetlenie zmitvychvstania. Po smrti tela ¢lovek nemusi byt vzkrieseny
akoby z ni¢oho, pretoze dusa prirodzene preziva dalej.

Pri hodnoteni treba poznamenat, zZe len malokto sa pokisa obhajovat
tak radikalny dualizmus, ako je integralny dualizmus Goetza. Jeho vyhodou
vsak je, Ze opisuje autenticki beznd vedomu skusenost, ktoru je potrebné
nejak vysvetlit. Vedomé stavy su prilis délezité pre ludsky Zivot, a preto ich
nemozno redukovat na illzie alebo epifenomény len preto, Ze ich existenciu
niekto nevie vedecky zdévodnit. Dal$ou vyhodou je, Ze Goetzov dualizmus je
plne kompatibilny s tradi¢nym chapanim moralnej zodpovednosti. Nechava
priestor pre konatelskd pri¢innost a slobodné konanie v tradi¢nom slova
zmysle. Uloha dokazovat je na strane toho, kto popiera dualizmus. Ohladom
krestanstva vSak treba kriticky poznamenat, Ze prepojenie substanéného
dualizmu s krestanstvom nie je vyhodou. VyZzaduje sa totiz nadprirodzeny
zasah Bozi pri vzniku kazdého ludského Zivota. Kazda nadprirodzena udalost
v priebehu prirodzenych udalosti nadmerne komplikuje celkové vysvetlenie,
¢im ho aj oslabuje. Nevyhodou z hladiska krestanstva je tiez, Ze jeho teéria
v podstate nevyzaduje zmitvychvstanie tela. Podla Katechizmu Katolickej
cirkvi (990, 997, 1005, 1016) pri zmftvychvstani oZije aj ludské telo, pretoze
dusa ho ,oc¢akava” a potrebuje k pInému Zivotu. Nasledujica forma dualizmu
je z hladiska krestanstva prijatelnejsSia.

6 Goetzove odpovede na namietky ohladom pri¢innej uzavretosti a celkove mentélnej pric¢innosti
mozno najst v GOETZ, S.: Making Things Happen: Soul in Action. In: BAKER, M. C. - GOETZ, S.
(eds.): The Soul Hypothesis. Investigation into the Existence of the Soul. London : Continuum, 2011,
s. 99 - 117. GOETZ, Stewart - TALIAFERRO, Charles: A Brief History of the Soul. Kapitola 7. Oxford :
Wiley-Blackwell, 2011.
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2. Emergentny dualizmus
Williama Haskera

William Hasker zastava koncepciu emergentného dualizmu, ktora je
jednou z foriem integrovaného dualizmu.” Pojem emergencie objasnuje takto:

.Zakladna myslienka emergencie je to, ze ked sa prvky istého druhu
zoskupia spravnym spésobom, vznikne nie¢o nové, nieco, ¢o tu pred-
tym nebolo. Nova vec nie je len preusporiadanim toho, ¢o tam uz bolo
predtym, ani nie je pridana k danej konfiguracii zvonka. »Vynorila sa«
¢ivznikla skrze pdsobenie konstitu¢nych prvkov, no je niec¢im odliSnym
a ¢asto prekvapujucim; predtym ako sa objavila, by sme ju necakali.”®

Nové emergujice vlastnosti vznikaju na zaklade vlastnosti zakladnych
prvkov, na zaklade elementarnych materialnych castic, pricom tie nové vlast-
nosti sa neobjavili zrazu a z ni¢oho, ale ,existuju latentne, pokym sa nedosiahne
spravna funkcionalna konfiguracia matérie”. Hasker poukazuje nato, Ze hoci
sme sa o hmote naucili uz vela, stale nevieme uchopit jej zakladnl povahu,
a preto ani nevieme presne, o moze z tejto matérie emergovat.

Ako priklady emergencie Hasker uvadza objavenie sa ne¢akaného kom-
plexného fraktalu v grafickom znazorneni istej matematickej rovnice,” vznik
krystalickej Struktdry z chemického roztoku a vznik Zivej bunky ako désledok
istého usporiadania a vzajomného prepojenia medzi nezivymi molekulami
konkrétnych chemickych prvkov. Podobnym spésobom podla neho emergu-
je aj ludska mysel alebo dusa. Je dosledkom istého Specifického zoskupenia
avzajomného spolup6sobenia mozgovych buniek. Je zrejmé, Ze vedomie nie je
len privilégiom ¢loveka, ale objavuje sa Ciastocne aj u nizSich zivocichov. Tuto
paralelu s riSou zvierat Hasker povazuje za vyhodu v porovnani s tradi¢cnym
dualizmom, ktory zdéraznuje prave odlisnosti ludského (druhostuprového)
vedomia od zvierat.

V pripade ludského vedomia ide o emergenciu novych schopnosti
a novych zakonitosti, ktoré nepozorujeme na nizsich drovniach. Nové pric¢inné
schopnosti zohravaju podstatna tlohu pri mentalnych aktivitach, akymi su ra-
cionalne myslenie, ale hlavne rozhodovanie. Nevznikaju len nové kombinacie
alebo sp6soby spravania zakladnych buniek, ale vznika nova entita s myslou
a vedomim, ktord nazyvame osobou. ,Vynori sa” novy jedinec. Hasker si
uvedomuje, Ze ide o silné metafyzikalne tvrdenie, a pokym emergentny vznik

7  NajkompletnejSou Haskerovou stadiou o ludskom vedomi je jeho kniha HASKER, William: The Emergent
Self. Ithaca; London : Cornell University Press, 1999.

8 HASKER, W.: On Behalf of Emergent Dualism. In: GREEN, J. B. - PALMER, S. L. (eds.): In Search of
the Soul, s. 76.

9 HASKER, W.: On Behalf of Emergent Dualism, s. 82.

10 Fraktaly st na prvy pohlad najzloZitejSie geometrické objekty, ktoré si¢asna matematika skima, maja
vsak ¢asto prekvapivo jednoduchy matematicky opis.
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novych vlastnosti je pre viacerych filozofov a vedcov este prijatelny, emergen-
cia novej entity sa prijima tazsie. Trva vSak na tom, Ze madme dobré dévody
pre takéto silné tvrdenie, pretoZze ma viacero vyhod v porovnani s tradi¢nym
dualizmom a materializmom.

Vyhodou Haskerovho emergentného dualizmu v porovnani s tradi¢-
nym dualizmom je, Ze pre vznik duse sa nevyzaduje osobitny Bozi zasah, ani
ziadna forma preexistencie duse. Emergentny dualizmus nevyzaduje ani teériu
biologickej evollcie, ale jeho vyhodou je, Ze velmi dobre s touto tedriou ladi:

~Hlavnou myslienkou je to, Ze vedomie sa spoluvyvija s organizmom,
ktory ho produkuje a udrzuje. Coraz komplexnejsie a sofistikovanejsie
neuralne Struktiry postupne generuji komplexnejsie a sofistikovanejsie
vedomé stavy. Vedomé stavy zasa spatne pdsobia na spravanie a na
celé stvorenie. Vedoma skusenost spolu s fyzickou Struktirou podlieha
evoluc¢nej selekcii.”"

Z hladiska evoluénej teérie emergentny dualizmus je preto prijatelnejsi
v porovnani s tradi¢cnym dualizmom, ako nachadzame u Goetza."”

Pri evoluénom chapani ludskej mysle nutne vznika otazka, na akej
Urovni vyvoja sa u zivocichov zacinaju vynarat vedomé stavy a kedy sa Clo-
vek uz zacina liSit od zvierat. Hasker vymenuva oblasti, ktoré su pre ¢loveka
charakteristické: je to pouZivanie jazyka, schopnost abstraktného myslenia,
vedomé moralne rozliSovanie medzi dobrom a zlom, medzi tym, ¢o je spra-
vodlivé a nespravodlivé, a tiez schopnost nadviazat vztah s poslednou realitou
(s Bohom). Emergentni dualisti su vo vSeobecnosti presvedceni, Zze schopnosti
[udského vedomia vznikaju z rozli¢nych neuralnych Struktdr a komplexného
fungovania, pretoze ,vyssie funkcie st zavislé na fungovani osobitnych, vysoko
$pecializovanych oblasti mozgu“.

Emergentny dualizmus poskytuje aj silny argument proti fyzikalistické-
mu redukcionizmu. Ak by ludské rozhodnutia boli vysledkom aktivity Castic
v mozgu, teda ak by bol pravdivy fyzikalizmus, nemohli by sme povedat o lud-
skom poznani, Ze je nasmerované na pravdu. Fyzikalne zakony, ktorymi sa riadia
Castice, ,v ziadnom pripade nemaju pred sebou ciel priviest nas k pravdivym
zaverom o svete”*. Nemohli by sme si ani vytvorit vztah k Bohu. Prijatie, Ze
»nase uvazovanie je determinované takymito neracionalnymi [fyzikalnymi] fak-
tormi, je devastujuce pre akukolvek doveru, ktord by sme mohli mat s ohladom
na nase teérie a systémy presvedceni - vratane [...] nasich teérii a presvedceni
o Bohu a nasho vztahu s Bohom™3. Spésob, ako sa vyhnut fyzikalistickému

11 HASKER, W.: On Behalf of Emergent Dualism, s. 8o.

12 Hasker rozpracovava vyhody svojej ,tretej cesty” medzi materializmom a dualizmom v ¢lanku HASKER,
W.: Souls Beastly and Human. In: BAKER, M. C. - GOETZ, S. (eds.): The Soul Hypothesis. Investigation
into the Existence of the Soul. London : Continuum, 2011, s. 202 - 217.

13 HASKER, W.: On Behalf of Emergent Dualism, s. 8o.

14 HASKER, W.: On Behalf of Emergent Dualism, s. 8s.

15 HASKER, W.: On Behalf of Emergent Dualism, s. 85.
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redukcionizmu, je tzv. silnd emergencia, pri ktorej mikrofyzikalna droven uz nie
je riadena len beznymi zakonmi fyziky. Umoznuje to vysvetlit jednak zameranie
¢loveka na hladanie pravdy, ako aj jeho slobodnt vélu (v libertianskom zmysle)
a tiez vysvetlenie moznosti vytvorit si osobny vztah s Bohom.

Hasker poukazuje na vyhodu jeho koncepcie v suvislosti s krestanskym
ucenim. Ked'sa hovori o moznosti Zivota po smrti, klucovy je fakt, Ze vedoma
mysel je v jeho koncepcii ontologicky odliSna od mozgu. Hoci za normalnych
podmienok zavisi od tela, po smrti tela moze Cerpat energiu z iného zdroja,
napriklad priamo z BoZej moci, alebo ak je uz dostatoéne vyvinuta, moze
existovat aj sama osebe.”® Podla emergentného dualizmu kontinuélna exis-
tencia osoby po smrti vSak nie je désledkom jej prirodzenej nesmrtelnosti.
Dusa zanika, ale neskdr moze byt ozivena spolu s telom. Telo vSak musi byt
na rozdiel od tradi¢ného dualizmu usp6sobené pre Zivot duse. Takto chdpany
Clovek lepsie zodpoveda biblickému vyroku, Ze ¢lovek bol stvoreny z ,prachu
zeme" a zaroven vyzaduje zmitvychvstanie.

Haskerova teéria, ako sam uznava, je komplikovanejsia v porovnani
s descartovskymi dualizmami, pretoze je potrebné konceptudlne rozpracovat
komplexnejsi pojem duse vo vztahu k telu. Vyhodou vsak je bezproblémové
chéapanie tradi¢nej slobody a moralneho konania, ako aj objasnenie tlohy ve-
domych a kognitivnych schopnosti v evolu¢nom vyvine. Ludské vedomie ma
v Haskerovej teérii svoje miesto bez akéhokolvek umensovania jeho vyznamu
a jeho tedria je prijatelnejsia aj pre vedy, aj pre krestanstvo.

3. Nereduktivny fyzikalizmus
Nancey Murphyovej

Nancey Murphyova povaZuje ¢loveka za ,komplexny fyzicky organiz-
mus, preniknuty dedi¢stvom tisicov rokov kultury, a o je dolezitejSie, [orga-
nizmus] oZiveny dychom BoZieho Ducha””. Svoj postoj nazyva nereduktivnym
fyzikalizmom a povazuje ho za verziu fyzikalizmu, ktora je akceptovatelna
aj pre krestanov.” Biblia neobsahuje Ziadnu ucelent naduku o metafyzickej
podstate ¢loveka, ale sa zaobera skér ,rozlicnymi aspektmi ludského Zivota
vo vztahoch™®. Vlysledky kognitivnej neurovedy podla nej davaji dostatocné
dbévody si mysliet, Ze vSetky ludské schopnosti pripisované dusi mozno chapat

16 Porov. HASKER, W.: On Behalf of Emergent Dualism, s. 81.

17 MURPHY, Nancey: Bodies and Souls, or Spirited Bodies? Cambridge University Press, 2006, s. ix.

18 Murphyové uprednostiuje pojem fyzikalizmu pred materializmom, pretoze materializmus je zatazeny
ideologickou konotéaciou vylu€ujucou existenciu akychkolvek duchovnych entit vratane Boha. Navyse
pojem fyzikalizmus je presnejsi ako emergentny monizmus, ako sa tejto teérii niekedy hovori. Porov.
MURPHY, N.: Nonreductive Physicalism. In: GREEN, J. B. - PALMER, S. L. (eds.): In Search of the Soul,
s. 116.

19 MURPHY, N.: Bodies and Souls, or Spirited Bodies?, s. 39.
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ako ,procesy, do ktorych je zapojeny mozog, zvySok nervovej sdstavy a os-
tatné telesné systémy v stalej interakcii so spoloc¢ensko-kultirnym svetom”°.
Nereduktivny fyzikalizmus vychadza z toho, Ze zivé organizmy nemozno jed-
noducho charakterizovat v Descartovom duchu len rozpriestranenostou, ale
treba brat do Uvahy vysoky stupen ich komplexnosti. Murphyovéa navrhuje,
aby sa v duchu vedeckej metodologie najskor preskimal rozdiel medzi strojmi
a komplexnymi organizmami, teda aby sa preslo od urovne fyzikalneho opisu
k etologickym stidiam, skiimajlcim spravanie zivocichov.

Na priklade réznych Grovni biologického Zivota (od prekaryotickych
buniek, cez zlozitejSie organizmy, az po ¢loveka) Murphyova poukazuje na
¢innosti, ktoré suvisia s vyhodnotenim danej situécie. Zatial ¢o napriklad hmyz
opakuje urcita Cinnost bez ohladu na to, ¢i su okolité podmienky zmenené
alebo nie (napriklad osa kontroluje hniezdo pred tym, ako tam vnesie paralyzo-
vaného cvrcka), malé deti uz dokazu pochopit zmenenu situaciu a prisposobit
sa jej. Ak si maju zvolit medzi mensim a vacsim cukrikom, vyberu si ten vacsi.
Ak ho vsak dostane ich kamarat, dokazu zmenit postoj a vyberu si ten mensi
(¢o napriklad Simpanzy nedokazu). Schopnost zachytit spdsob vlastného
poznavacieho procesu a vidiet jeho obmedzenia spolu so schopnostou sa fle-
xibilne prispdsobit Murphyova nazyva seba-transcendenciou. Tato schopnost
je nevyhnutna aj pre moralnu zodpovednost a vznika v organizme vtedy, ked'
tento dokaze vnimat svoje vlastné reakcie na okolie. Seba-transcendencia spolu
s reCou vylucuju biologicky determinizmus.” Tato schopnost vSak podla nej nie
je doévodom pridavat pri objasnovani vedomej ludskej ¢innosti nematerialnu
dusu, ani Ziadny novy druh ontologickej entity.

Murphyova sa sustreduje najma na obhajobu slobodnej véle a moralnej
zodpovednosti. Odmieta pricinny determinizmus, teda tvrdenie, Ze by pohyby
subatomarnych ¢astic mozgu determinovali procesy vedomia. Takéto chapanie
ohrozuje nielen moznost existencie ludskej slobody, ale aj nase chapanie Boha
a nasho vztahu k nemu:

+Ak je slobodna vola iliziou a najvacsie intelektualne a kultdrne vy-
dobytky [udstva moZno povazovat len za vysledok zakonov fyziky,
v kone¢nom désledku to Uplne zni¢i nase bezné chapanie seba samych
a samozrejme aj teologické chapanie ¢loveka, ktoré nie je zaloZzené len
na predstave o zodpovednosti ¢loveka pred Bohom, ale aj na oprav-
nenosti nasich teérii o Bohu a BoZej voli."”

Pouziva pojem pricinnosti zhora-nadol (top-down), ktory zachytava p6-
sobenie vyssich Grovni, teda kvalitativne komplexnejsich Struktir a organizaci/
na nizsie Urovne, pricom ,nenardsaju ani nezasahuju do pric¢innych vztahov
Castic na nizsej urovni; namiesto toho supervenuju na nu tak, ze ponechava-

20 MURPHY, N.: Bodies and Souls, or Spirited Bodies?, s. 56.
21 Porov. MURPHY, N.: Bodies and Souls, or Spirited Bodlies?, s. 91.
22 Porov. MURPHY, N.: Nonreductive Physicalism, s. 129.
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ju mikro-interakcie ako také nezmenené.”? Zakony vys$sie organizovaného
systému pritom nie su redukovatelné na zakony nizsie: ,Vzorce hrani¢nych
podmienok, vybrané Specidlnymi vedami, pri¢inne pésobia smerom dole, kde
moZu urdit, ktora pri¢inna vlastnost konstitu¢nych casti je aktivovana alebo
pravdepodobnejsie aktivovand”*. Pri¢inné posobenie ,nezavisi od toho, ¢i st
zakony na nizSej urovni deterministické alebo nie; selektivne procesy vyssej
urovne mozu posobit rovnako dobre v rozsahu moZnosti poskytovanych (na
nizsej urovni) nahodnymi, ako aj deterministickymi procesmi“.

Pojem auto-determinéacie u zodpovedného konatela nie je zvlastnym, ak
si v§imneme vlastnosti, ktoré nachddzame u komplexnejsich zvierat. V prvom
rade u nich vidime cielovo zameranu ¢innost, rozhodovanie a pamatanie si
minulych rozhodnuti, a v neposlednom rade predstavivost. Ludskd moralna
¢innost sa zaklada na tych istych predpokladoch, ale pridava k nim dalSie ty-
picky ludské prvky, ktoré nadobidame hlavne vdaka komplexnejSiemu jazyku.
Vdaka nemu ¢lovek moze ist za abstraktnymi cielmi a pytat sa otazkami typu
.preco”. Z hladiska vedomia je najdélezitejsi pojem ,ja" a seba-reprezentujice
schopnosti mozgu. Ludsky jazyk umoznuje vysSiu spolo¢enskd integraciu,
v ktorej pojmy suvisiace s moralnym spravanim, ako spravodlivost, laskavost,
odpustenie, odmena a trest, tvoria neoddelitelnd sucast.

Zda sa, ze v Murphyovej teérii je vedomie prednostne zalezitostou
ludského jazyka, vdaka ktorému sa v mysli ¢loveka vytvara pojem ,ja”“. Lud-
ské ja by v8ak malo znamenat nieco realne ¢inné. Preto sa jej tedria zda byt
nepostacujicou alebo neuplnou pre vytvorenie konatelského zakladu pre
slobodné moralne konanie. Navyse, Murphyovej tedria ma vacsie tazkosti
v krestanstvom kontexte. Clovek toti# podla nej Gplne zomiera (s jeho telom
a dusou) a pri zmftvychvstani bude stvoreny akoby z ni¢oho. Z tohto sveta
si neprinasa ni¢, v dosledku ¢oho vznikad problém osobnej identity. Neda sa
vysvetlit, ako budeme vediet, Ze ide skuto¢ne o toho istého ¢loveka, ako bol
za pozemského zivota, a nie len o takého istého alebo podobného ¢loveka.
Murphyovéa uznava tento nedostatok, zd6raznuje vSak vyhodu vacsej kompa-
tibility so si¢asnymi vedeckymi $tidiami.?

4. Konstituéna teéria Kevina Corcorana

Inym fyzikalistickym pristupom k chapaniu ¢loveka je konstitu¢ny po-
hlad Kevina Corcorana. Vychadza z toho, Ze niektoré presvedcenia, napriklad
presvedcenie o tom, Ze prave sedim a ¢itam, su tak Uzko spojené s tym, Co fyzic-

23 SPERRY, Roger: In Defense of Mentalism and Emergent Interaction”. In: Journal of Mind and Behavior,
ro¢. 12,1991, €. 2, s. 235 - 230.

24 MURPHY, N.: Bodies and Souls, or Spirited Bodies?, s. 83.

25 MURPHY, N.: Bodies and Souls, or Spirited Bodies?, s. 106 - 107.

26 Podrobnejsie rozpracovanie nevyhod, presnejsie, ,vyziev” fyzikalizmu je v knihe MURPHY, N.: Bodies
and Souls, or Spirited Bodies?, s. 111 - 147.
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ky kona moje telo, Ze sa nijako nedokazem presvedcit o opaku, teda napriklad
o tom, Ze sa prave kipem v mori. To podla neho jasne vyvracia descartovsky
substan¢ny dualizmus, podla ktorého je nematerialna ludska dusa pri¢inne
Uplne nezavisla od tela, a teda méze nadobudnut akékolvek presvedcenie, aké
len chce. NavysSe, podla substanéného dualizmu, ak by aj bol ludsky mozog
akokolvek poskodeny, nemalo by to vplyv na myslenie ¢loveka. Dualizmus
Haskera nie je takymto radikalnym druhom descartovského dualizmu, preto
sa na neho nevztahuje Concoranova namietka. MézZe vsak byt opodstatnena
pri Goetzovom dualizme.

Corcoran veri, Ze existuju ¢isto nemateridlne bytosti ako duchovia
a Boh, no ¢lovek je podla neho fyzickou entitou, ktord neméa ziadne nema-
terialne casti. Napriek tomu vSak nepovazuje ¢loveka za ludské zviera ako
animalisti, ktori ho chapu esencialne ako zviera a len kontingentne ako osobu.
Osoba podla Concorana nie je totoZna so svojim telom. Konstitu¢ny pohlad
na osobu znadi, ze ,ludské osoby su konstituované svojim telom bez toho,
aby boli totozné s telom, ktoré ich konstituuje”?. Konstitu¢nu koncepciu ¢lo-
veka mozno ilustrovat na priklade sochy, ktora je z mramoru, pri¢om nie je
totoznéa s obyc¢ajnym kusom mramoru. To, €0 ma navyse, nie je nepodstatnou
vlastnostou. Byt Davidom patri medzi podstatné vlastnosti sochy. Extrémne
zmeny pocasia mozu sochu Davida znicit, ale neznici sa mramor, z ktorého je
socha zhotovena. Socha Davida pod vplyvom pocasia stratila svoje podstat-
né vlastnosti, uz nie je sochou Davida, ale mramor ako taky svoje podstatné
vlastnosti nestratil, aj ked sa mohol umensit.

Minimalisticka definicia osoby hovori, ze ide o ,bytost so schopnostou
intencionalnych stavov: presvedéeni, tizob a zdmerov.” Tato bytost je schopna
perspektivy z prvej osoby, teda ma ,schopnost mysliet seba ako seba bez to-
ho, aby k tomu potrebovala opis alebo tretiu osobu”*. Ludské osoby st viak
zaroven esencialne konstituované biologickym telom: ,Ak moje telo niekedy
prestane existovat, prestanem existovat aj ja,”* a tieZ ,verim, Ze moje telo
vzniklo prv ako ja, a mbézem si predstavit, Ze moje telo by ma mohlo prezit“®°,
konstatuje Corcoran. Telo je esencidlnou castou osoby, ale byt osobou nie
je esencialne pre Zivé telo. Toto odliSenie suvisi s tym, Ze existencia ¢loveka
v jeho koncepcii nie je viazana na existenciu intencionalnych stavov. Je moz-
né, ze ¢lovek bude existovat, aj ked strati schopnost intencionalnych stavov.
V takomto pripade prestava existovat ako osoba, ale zostava stale ¢lovekom.

Pokial ide o otazku zachovania identity osoby, ktora je problematicka
u Murphyovej, Corcoran rozvija svojraznu teoriu, ktora popiera tradi¢né kri-

27 CORCORAN, Kevin: The Constitution View of Persons. In: GREEN, J. B. - PALMER, S. L. (eds.): In
Search of the Soul, s. 157.

28 CORCORAN, K.: The Constitution View of Persons, s. 160.

29 CORCORAN, K.: The Constitution View of Persons, s. 160. Pod biologickym telom Corcoran rozumie
fyzikélny organizmus, ktory je tvoreny mnozstvom bunkovych tkaniv. Chape ho tiez ako Zijliceho zZivo-
¢icha, pricom zZivot je ,individualny biologicky proces celkom Speciadlneho druhu - teda je pozoruhodne
stabilny, dobre individualizovany, seba-riadiaci, seba-udrzujici a homeodynamicky”.

30 CORCORAN, K.: The Constitution View of Persons, s. 161.
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térium Casopriestorovej kontinuity. Casopriestorova kontinuita je podla neho
skor désledkom existencie fyzického objektu, neZ jeho zakladom, a preto hlada
iné kritérium, ktoré by vychadzalo z existencie urcitého pri¢inného spojenia
medzi objektom A v ¢ase t; a objektom A v Case t,.3' Corcoran navrhuje chapat
[udské telo ako vichricu ¢i tornado, ktoré berie so sebou r6zne materialne
objekty. Aj ludské telo podla neho zoskupuje a prendSa hmotu priestorom
a asom, pri¢om vytvara novu a opusta stard hmotu: ,Teld pretrvavaju vdaka
atdbmom, ktoré zachytili v rdmci Zivot-zachovavajuceho (pri¢inného) vztahu
v istom ¢ase, pricom na zaklade tohto pric¢inného vztahu prechadzaju k nasle-
dujicemu zhluku atémov v dalsom ¢ase.”* Osobna identita preto stvisi s akousi
vnutornou pri¢innou podmienkou pretrvavania ludského tela. Je zrejmé, ze
Corcoran pouziva len metaforu, ¢o robi jeho vysvetlenie problematickym.

Corcoran zdéraznuje, ze jeho koncepcia zodpoveda krestanskému
uceniu, ktoré netvrdi, Ze ¢lovek, osoba alebo dusa Zije aj po smrti tela, ale
hovori o vzkrieseni tela. Pri vzkrieseni tela péjde o tu istu identitu, o tu istd
wvichricu”, ktora bude usporaduvat ¢asti nového tela.3

Corcoranova tedria je pravdepodobne najproblematickejSou zo vset-
kych $tyroch. Co sa tyka $pecificky fenomenélneho vedomia, Corcoran nevstu-
puje do diskusii o jeho povahe. Z celkového pristupu vidno, Ze poukazuje na
iné skusenosti, hlavne na presvedcenia a intencionalne konanie, ktoré patria
skor pristupovému vedomiu, nie striktne fenomenalnemu vedomiu. Z toho sa
da usudit, Ze vedomé stavy nepovazuje za relevantné. V jeho fyzikalistickom
systéme pre ne niet priestoru. Nevyhodou je tiez, ze ked sa ocakava hlbsie
vysvetlenie nejakého problému, Corcoran sa uchyluje k metaforam.

5. Déosledky pre vysvetlenie vedomia

Z postojov Styroch autorov vidno, Ze vychadzat z bezprostrednej vedo-
mej skdsenosti, ako to robi Descartes alebo Goetz moZe byt problematické.
Je pravda, Ze existuju ludia hlboko presvedceni o tom, Ze ich podstatou je
netelesna dusa. Existuju v3ak aj taki, ktori, ako Peter van Inwagen, su presved-
¢eni, ze ludia su cisto fyzickymi bytostami: ,Ked preniknem hilbsie do toho, ¢o
nazyvam mnou, zdd sa, ze odhalujem, Ze som Zijlce zviera. A preto sa mi zda

31 Corcoran poukazuje na priklady, ked by jeden objekt mohol v istom okamihu zmizndt a v tom istom
okamihu byt nahradeny identickym objektom, takzZe by sa zdalo, Ze objekt pretrval v ¢ase. Spomina
priklad z filmu Star Trek, kde sa osoby premiestiuju z jedného miesta a ¢asu na Uplne iné teleportaciou,
to znamena, Ze je porusena Casovopriestorova kontinuita. Porov. CORCORAN, K.: The Constitution
view of persons, s. 164.

32 Porov. ZIMMERMAN, Dean: Immanent Causation. In: Nous, Supp. Vol. (1997), 433 - 471.

33 Délezité prehibenie myslienky Zivota po smrti je v piatej kapitole knihy CORCORAN, K. J.: Rethinking
Human Nature. A Christian Materialist Alternative to the Soul. Grand Rapids (MI) : Baker Academic,
2000, s. 119 - 133.
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dualizmus zbytoéne komplikovanou teériou o mojej prirodzenosti.”** Podobne
aj Corcoranovo zdo6raznenie bezprostrednej prepojenosti mentalnych stavov
so zdravym fungovanim tela moZno pouzit proti dualizmu. Problém je, Ze tieto
namietky neberd dostatocne vazne fenomenalne stavy vedomia aj napriek to-
ludi je, ze Clovek je dualistickou kompoziciou tela a duse. Sved¢i o tom uz aj
beZny jazyk, ktory je dualisticky. Na opis ludskej ¢innosti pouzivame vysvetle-
nie v terminoch Gmyslov, a nie neuralnych procesov. Vacsinové presvedcenie
posilfiuje apriérnu vychodiskovl poziciu na strane dualizmu (aj ked nie nutne
substanénému dualizmu). Cielom vyskumu je dopracovat sa k uspokojivému
vysvetleniu prave tejto osobnej skiisenosti. Platilo by to aj v pripade, ze dua-
Casto namiesto jej vysvetlenia dostavame jej popieranie alebo umensovanie
jej dolezitosti a efektivnosti.

Je rozhodujuce zachovat rovnovdhu medzi pozorovanim vlastnych
vnutornych stavov a zvaZovanim vedeckych experimentov a vysvetleni. Bez
prvého z nich sa vytrati to, o chceme vysvetlit, a bez druhého je mozné skoncit
viluzérnych predstavach. Otazkou zostava, ¢i je mozné ich explanatérne pre-
pojit. Colin McGinn napriklad pochybuje, Ze to je v ludskych silach.** Metodo-
l6gie, ktoré pouzivame vo vedach a vo fenomenolégii, nevedu k vzajomnému
prepojeniu. Obe oblasti su radikalne odlisné a epistemicky alebo kognitivne
uzatvorené. Zda sa byt chybou tvrdit, Ze je to ludsky nemozné alebo Ze také
spojenie neexistuje. Skor je potrebné uznat obmedzenost su¢asnych metodo-
l6gii a aplikovanych metdd. Neexistencia prepojenia neméze byt dokazana,
len predpokladana.

Podla Goetza presvedcenie, ze som jednoduchou substanciou, prameni
z jednoty, ktort vytvéra ludské vedomie. Clovek svojimi zmyslami vnima celt
Skalu réznorodych objektov. Tato komplexna skidsenost je vnimana subjektom
ako celkova jednota, ktora je fundamentalna. Podla Haskera v3ak, aj ked'vedo-
mé ja (subjekt vedomia) nepozostava z ¢asti, neznamena to, ze by nemohlo
byt rozloZené do &asti.3* Vedomie nemusi zohravat aktivnu zjednocujicu a na-
smerovavajucu (intencionalnu) tlohu pri réznych zmyslovych skdsenostiach.
Aktivne zjednocovanie osobnych skisenosti je rozhodujice pre obhajcov
radikalneho substanéného dualizmu, ako je Goetz. UmiernenejSou formou
dualizmu je len akési vnitorné pozorovanie (existencia vnutorného »oka«).
Skusenost sa viak zda byt na strane Goetza, pretoze nase ja zohrava aktivnu
Ulohu pri moralnom rozhodovani a Cinnosti. Je vychodiskom vélovej ¢innosti.

Podla Murphyovej zakladné presvedcenie o tom, Ze som dusou, je bud
artefaktom pochadzajlcim z nasho sp6sobu vyjadrovania, alebo je dosledkom

34 VAN INWAGEN, Peter: Dualism and Materialism: Athens and Jerusalem? In: Faith and Philosophy, roc.
12, €. 4, 1995, S. 476.

35 MCGINN, Colin: Can We Solve the Mind-Body Problem? In: Mind, 98 (1989) ¢. 391, s. 349 - 366.

36 Porov. HASKER, W.: An Emergent Dualist Response. In: GREEN, J. B. - PALMER, S. L. (eds.): /n search
of the soul, s. 61 - 64.
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nasej bezprostrednej skisenosti jednoty vedomia. Priklana sa k postoju, Ze
pojem duSe mohol jednoducho vyplynit zo Struktiry pouZzivaného jazyka
bez akéhokolvek hlbsieho metafyzického zakladu. Pripomina, Ze gréckym
filozofom koncept duse umoznoval opisat rozdiel medzi zivymi a nezivymi
vecami. V krestanstve bolo vdaka nemu mozné opisat existenciu cloveka
po smrti tela, ¢o bolo ziaduce najma s ohladom na dosiahnutie definitivnej
posmrtnej spravodlivosti (odmeny alebo trestu). Preto je podla Murhypovej
potrebné preskimat, ¢i tento jazykovy artefakt zodpoveda tomu, ako st veci
v skuto¢nosti. V tomto smere sU podla nej rozhodujice vedecké koncepcie,
ktoré nam ponukaju stale presnejsie vysvetlenia. Vo filozofii sa opierame vacsi-
nou o abstraktné pojmy a logické argumenty, zatial o pri vedeckom pristupe
mame k dispozicii evidenciu v podobe urcitych nameranych dat ¢i empiricky
overenych procesov. Ked sa jedna o realitu, ma prednost veda. V tomto bo-
de sa zda byt Murphyovej teéria nepostacujlca, pretoze to, ¢o hovori Goetz
o vedomi, nie je len zalezitostou pojmu v kontexte nejakych teérii, ale stcast
realnej subjektivnej sklsenosti.

Dalsim délezitym pristupom je hladanie evolu¢ného vysvetlenia tlohy
vedomia. Vedomé stavy organizmu poskytuju viaceré evolu¢né vyhody v boji
o prezitie a reprodukciu. Napriklad uvedomenie si toho, Ze jedlo je horuce
alebo Ze vo vzduchu citit pach Skodlivej chemikalie, je podmienkou Uspesne;j-
Sieho konania a interakcie s okolim. Vedomé stavy umoznuji komplexnejsiu
odpoved na vonkajsie nebezpecdenstva hlavne preto, lebo zahriiuju zvazovanie
viacerych moznosti konania. Problémom evolu¢ného vysvetlenia v3ak je, ze
existuju aj také vedomé stavy, ktoré nemaju priamy vplyv na pravdepodobnost
preZitia. Hasker spomina napriklad zaujem o pravdu ako taku alebo rozvijanie
vztahu k Bohu, ale mozno pridat aj Uzas nad krasnou prirodou alebo prijemny
pocit z toho, Ze ¢lovek pochopil povod nasej planéty. Tieto zvlastnosti, kto-
ré nespadaji medzi evolu¢né vyhody, sa pouzivaju na podporu dualizmov
(Goetz, aj Hasker).

Co sa tyka Zivota po smrti tela, v krestanstve existuji dve moznosti.
Apostolské vyznanie viery hovori o zmitvychvstani tela (carnis resurrectionem)
a Nicejsko-Carihradské o ocakavani vzkriesenia mitvych (resurrectionem
mortuorum). Prvé je najblizSie k Haskerovej dualistickej teérii a druhé Mur-
phyovej. V Katechizme Katolickej cirkvi (990, 997, 1005, 1016) badat priklon
k dualistickej koncepcii.

Zaver

Kedze zatial neexistuje priama metéda skimania vztahu ludského vedo-
mia a mozgu, je potrebné pouzivat multi-disciplindrny a multi-metodologicky
pristup. Filozofia, zvlast fenomenolégia, podava vhodny opis skdsenosti, ktoré
vyZaduju hibsie vysvetlenie. Nemozno umensovat ich délezitost len preto,
Ze ich nezachytavaju niektoré su¢asné metodolégie, ale skoér Ze je potrebné
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hladat vcelku vyvaZzenu interdisciplinarnu poziciu. Stewart Goetz, William
Hasker, Nancey Murphyova a Kevin Corcoran maju rozli¢né pristupy podla
toho, ktoré aspekty c¢loveka zd6raznuju ako prvotné a smerodajné. Celkove
je zrejmé, Ze pri vysvetlovani vedomia nejaka forma dualizmu je nevyhnutna.
Najlepsie vysvetluje vedomé skisenosti Hasker, bez pridavania nadbytocnych
vlastnosti a Bozieho zasahu, ako to je u Goetza, a bez redukcie na jazykové
a kultdrne konstrukty, ako to robi Murphyova, alebo na zalezitost len akéhosi
komplexnejSieho usporiadania hmoty, ako to vidime u Corcorana. Najvacsim
problémom pre fyzikalistov je aktivna uloha vedomia a problém osobnej
(diachrénnej) identity.%
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