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Prirodzenost
nabozenského myslenia
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The main goal of the paper is to present some theories of religious
thinking from the perspective of Cognitive Science of Religion (CSR)
- standard and extended model, evolutionary approach to religious
cognition. The main focus of CSR is on unconscious processes such
as thoughts, biases, emotions, and motivations. Cognitive scientists of
religion are interested in exploring the causal mechanisms that might
account for the recurrent patterns of religious beliefs and practices.
This need not be in conflict with the religious or theistic explanation of
religion, in contrary, it can help a better understanding of how religious
concept are spread, remembered, developed and entrenched in human
mind. The results of CSR can help us to understand the link between
natural religious thinking, religious doctrine and practice.
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Existencia nabozenstva naprie¢ celymi dejinami ludskej civilizacie i na-
priec vetkymi kontinentmi je takym rozSirenym a zvlastnym fenoménom, ze
si vyzaduje vysvetlenie. Podla niektorych sa toto vysvetlenie nachadza v dvoch
radikalne odliSnych moznostiach: bud' stoji pri zrode nabozZenskej viery nad-
prirodzeny zasah, alebo ide o nejaky skrat racionalneho myslenia; resp. bud
ma tento jav nadprirodzenu, alebo celkom prirodzenu pric¢inu. Cielom tohto
¢lanku je ukazat, Zze na zdklade poznatkov z kognitivnych vied je mozné prist aj
k menej radikalnemu zaveru, totiz ze existuju prirodzené kognitivne predpokla-
dy vzniku naboZenstva, ¢o vSak nevylucuje sic¢asné nadprirodzené pdsobenie.

Podla krestanskej nauky je viera vliatou ¢nostou, ¢o znamena, Ze na
jej nadobudnutie je potrebné nadprirodzené BoZie posobenie. Zaroven sa
viak predpoklada istd disponovanost ¢loveka prijat tento Bozi dar - ktory je
ponuknuty kazdému - rozvijat ho, sprostredkovat druhym a zit podla neho.
Podla A. Kennyho je naboZenska viera ,stavom mysle”, ktory charakterizuju
presvedcenia, Ze (1) Boh existuje; (2) Boh nam zjavil isté pravdy; (3) Bohu
déverujeme a sme zaviazani riadit sa jeho prikazmi.' Je teda zrejmé, Ze zakladny

1 Porov. KENNY, A.: Co je vira. Praha : Ceska kirestanska akademie, 1995, s. 9.
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pilier, na ktorom vac¢Sina ndbozenstiev buduje, je viera v existenciu nadpri-
rodzenej bytosti (Boha) ¢i bytosti. Krestanska viera predpoklada osobného
Boha, schopného komunikovat s ¢lovekom a nadviazat s nim déverny vztah.

Naturalistické pristupy vysvetluju existenciu nabozenstva v suvislosti
s evoluciou ¢loveka, jeho socialnej povahy a psychologickych potrieb. Skiimaju
nadboZenstvo z pohladu antropoloégie, sociologie a religionistiky, pricom ho
chapu predovsetkym ako kultirny a spolocensky fenomén.? Ani psychologické
tedrie? vSak neposkytli uspokojivé vysvetlenie nabozZenstva z hladiska vzniku
nabozenského myslenia a viery u jednotlivca.

V nedavnej dobe sav interdisciplinarnej oblasti kognitivnych vied zacala
rozvijat tzv. kognitivna veda ndbozenstva, ktora sa zameriava na predpoklady
a fungovanie nabozZenského myslenia ako sucasti ludskej kognicie. V rdmci nej
bol najskor vypracovany tzv. Standardny model, podla ktorého je naboZenské
myslenie vedlajsim efektom réznych Specializovanych kognitivnych konceptu-
alnych architektdr, ako je napriklad detekcia konatelov, te6ria mysle, ludova
ontolégia* a iné. Nabozenské pojmy a presvedcéenia sa teda z evoluéného
hladiska chapu ako pravdepodobny - aj ked nie nevyhnutny - vedlajsi produkt
normalneho fungovania ludskych kognitivnych schopnosti. Cielom kognitivnej
vedy je objasnit sposob prijimania, zapamatania a Sirenia naboZenskych kon-
ceptov, ich prepojenie s ndbozenskou praxou ¢i ritualmi a prechod od prijatia
nabozenskych pojmov k presvedceniu o ich pravdivosti.

Pochopenie kognitivnych procesov, ktoré s nabozenskou vierou stvisia,
modze byt uzito¢né aj z pohladu krestanského nabozenstva, lebo umoznuje lep-
Sie pochopit, ¢o z prirodzenych podmienok podporuje prijatie obsahov viery,
jej rozvijanie a utvrdzovanie.® Cielom prispevku je blizsie predstavit niektoré
tedrie kognitivnej vedy naboZenstva, poukazat na suvis medzi nabozenskou
kogniciou a nabozenskou praxou.

2 Porov. napr. HALBWACHS, M.: Pévod ndboZenského vedomia podla E. Durkheima. Bratislava : Chronos,
1997. Durkheim chape nabozenstvo ako socialny fakt, faktor socialnej solidarity, pricom psychologicky
aspekt ndbozenstva previedol do kolektivneho vedomia, ktoré ma vplyv na formovanie individua. Ide
o ,Uhrn vier a citovych zazitkov spoloénych v priemere ¢lenom jednej a tej istej spoloénosti” (s. 101),
pri¢om tento systém ma svoj vlastny Zivot.

3 Napriklad Freud ndboZenstvo oznacuje za kolektivnu ilGziu, za ,detskd neurézu” ludstva, ktor podla
neho raz prekona.

4 Pod pojmom ludova ontolégia rozumieme bezné ontologické o¢akavania, t. j. bezny spdsob uvazovania
o veciach vo svete v ontologickych kategériach, ako su predmety, rastliny, zvierata a osoby, pri¢om sa
s kaZzdou touto kategoériou intuitivne spéjaju isté ocakavania, napr. osoba mysli, citi, pohybuje sa sama
od seba a pod.

5 ,Evolutionary byproduct” alebo ,evolutionary accident” znadi, Ze ak organizmus ma dant vlastnost,
tato nezvysuje schopnost organizmu odovzdat svoje gény dalsim generaciam, a teda nie je mozné jej
existenciu vysvetlit ¢isto na zaklade prirodzeného vyberu.

6 Oviedo pripomina, Ze krestanské teolégia oscilovala medzi extrémami uznavania délezitej tlohy priro-
dzenych alebo intuitivnych foriem religiozity a opacnou poziciou, ked sa na ne hladelo ako na klamné,
ohlupujuce a zavadzajlce veriaceho na cestu modlarstva a auto-projekcie. Niekedy sa niektoré prvotné
Struktiry chéapali ako transcendentna podmienka moznosti prijatia bozského zjavenia, inokedy sa
vrodené ludské dispozicie chapali ako prekazka, ktora odvadza od hlbsieho chapania viery. OVIEDO,
L.: Religious Cognition as a Dual-Process: Developing the Model. In: Method and Theory in the Study
of Religion, ro¢. 27, €. 1, 2015, s. 52.
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Standardny model
nabozenskej kognicie

Antropologicko-psychologicko-sociologické vysvetlenia existencie
nabozenstva sa Casto zakladali na tom, Ze ndboZenstvo: (1) odpoveda ludom
na metafyzické otazky; (2) zmensuje strach a Gzkost; (3) ponuka vysvetlenie
niektorych skutocnosti (napr. preco je v prirode poriadok, preco existuje
zlo); (4) vysvetluje mentalne javy, ako su sny a vizie; (5) napomaha socialny
poriadok v zmysle stuladu medzi partikularnymi moralnymi a sociadlnymi hod-
notami; (4) ndbozenské reprezentacie sa objavuju ako akcidentalne mentalne
udalosti, no ich odmietnutie si vyZaduje vacsie Gsilie, ako ich prijatie.” Tieto
vysvetlenia sa vSak ukazuju ako nedostacujuce, lebo neodpovedaju na otazku
po samotnom pdévode nabozenského myslenia.

Nabozenskym myslenim a vznikom nabozenskych presvedcéeni sa zao-
bera kognitivna veda ndbozenstva (Cognitive Science of Religion - v dalSom
CSR),? ktora vznikla pomerne nedavno ako sucast $irsej interdisciplinarne;j
oblasti kognitivnych vied. Jej ambiciou je prepojit vysvetlenia nabozenstva
z pohladu humanitnych vied - sociolégie, psycholégie a antropolégie s po-
znatkami prirodnych vied - neurovedy a evolu¢nej biolégie. Teda istym spdso-
bom ,zmierit” deterministicky svet biologie s ludskym svetom slobodnej vole
a spolocensky vytvorenej identity. Alebo, inak povedané, prepojit kauzalne
vysvetlenia ndbozenského myslenia a spravania patriace do domény fyzikal-
ne ukotvenych biologickych procesov a teérie pracujice s vedomou [udskou
motivaciou, hodnotami a intencionalitou.’ Vysledkom by mala byt odpoved
na otazku, preco je ndbozenstvo také rozsirené napriek tomu, Ze naboZenské
praktiky si vyzaduju vela sil a ¢asu (su kognitivne nakladné), preco niektoré
nabozenské idey a praktiky vyhravaju nad inymi a zaroven prec¢o maju vsetky
nabozenstva isté spolo¢né Crty.

Nabozenstvo nie je v ramci CSR presne definovana kategéria, chape
ho ako sibor mnohych reprezentacii, konceptov, udalosti a ¢innosti, ktoré
su temer vzdy spojené s myslienkou nadprirodzeného konatela. Predmetom

Porov. BOYER, P: Why is Religion natural. In: Skeptical Inquirer, roc. 28, ¢. 2, 2004, s. 1 - 3.

Vznik CSR sa datuje do go-tych rokov minulého storocia, ked bolo publikovanych viacero velmi vplyv-
nych knih a ¢lankov, ktoré polozili jej zédklady (E. Thomas Lawson and Robert McCauley: Rethinking
Religion: Connecting Cognition and Culture and Bringing Ritual to Mind: Psychological Foundations
of Cultural Forms by, Pascal Boyer: Naturalness of Religious Ideas, Harvey Whitehouse: Inside the Cult
and Arguments and Icons, a rozvinutie teérii predlozenych v knihe Stewart E. Guthrie: A cognitive theory
of religion v knihe Faces in the Clouds). V r. 2000 Justin L. Barrett velmi dobre definoval oblast zaujmu
tejto vedy a zaviedol termin ,kognitivna veda ndbozenstva” vo svojom ¢lanku ,Exploring the natural
foundations of religion”. Od roku 2000 sa CSR rozvijala a zapajalo sa do nej ¢oraz viac vyskumnikov
i experimentatorov z r6znych nabozenskych tradicii. Spajala ich snaha preskiimat nabozenstvo z kogni-
tivneho a evolu¢ného pohladu a tieZ za pomoci poznatkov novych rozvijajlcich sa vied. K vzajomnej
spolupraci prispelo najma zdruzenie International Association for the Cognitive Science of Religion,
ktoré vzniklo roku 2006.

9 Porov. LANG, M.: The Cognitive Science of Religion. Dizertacna praca. Brno : Masarykova univerzita,
Filozoficka fakulta, Ustav religionistiky, 2016, s. 2.
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CSR je ndbozZenska kognicia, pricom sa usiluje ,identifikovat ludské myslenie
alebo vzorce spravania, ktoré by sa mohli povazovat za nabozenské a snazi
sa objasnit, preco sa tieto vzorce opakuju naprie¢ kultirami”." Zameriava sa
na mentalne korelaty ndbozenského obsahu, t. j. mentalne reprezentacie" ty-
kajuce sa domén, ktoré suvisia s nabozenstvom (doména je obsah vztahujaci
sa k jednému vseobecnému pojmu)."* Analyzou tychto reprezentacii dospieva
k hypotézam, ako funguje ndbozenské myslenie. Objasnuje sposob, ako sa
ziskavaju a Siria ndbozenské idey, ako sa stavaju predmetom hlbokej viery
a ako vstupuju do ludského rozhodovania pri rieSeni roznych problémov. Jej
ciefom je ukazat konzistentnost nabozenskych presvedceni s fyziologickymi
operaciami v mozgu a objasnit, preco existuju v kazdej kultare, ale nie v kazdej
individualnej mysli. Nabozenstvo je podla nej kognitivne prirodzené,” teda
[udska mysel je uspbsobena tak, Zze zachytava a odovzdava naboZenské idey
skor nez nejaké iné.

Ludska kognicia sa vo vSeobecnosti sklada z dvoch prvkov: obsahu
kognicie (kognitivne reprezentacie) a mechanizmu spracovania tohto obsahu:
~Kognitivne reprezentacie si mentalne symboly, ktoré nieco zastupujd, a kom-
putécie su procesy, ktoré narabaju s tymito symbolmi k vystupu uzito¢nému pri
rozhodovani.”* NaboZenské mentalne reprezentacie™ st nositelmi vyznamu
o naboZenskych objektoch, konateloch ¢i udalostiach (kriz, Boh, vzkriesenie)
aich $pecifikom je to, Ze obsahuju tzv. kontra-intuitivne™ vlastnosti. Napriklad

10 BARRETT, J.: Cognitive Science of Religion: What is It and Why is It? In: Religion Compass, ro¢. 1, €. 1,
2007, s. 768.

11 Mentalny korelat ndbozenského obsahu je to, co zodpoveda istému nabozenskému pojmu na mentalnej
Urovni, teda mentalna reprezentacia daného pojmu. ,Koncept mentélnej reprezentacie predstavuje
sty¢ny bod medzi materiadlnou Uroviiou bunky a abstraktnou urovriou ducha, resp. vedomia. Ciel
vietkych kognitivnych vykonov je navrhovanie koherentného modelu vnimaného sveta a pochopenie
pravidelnosti tohto modelu, teda konstrukcia koherentnosti sveta ako jeho projekcie [...] Tvorba kohe-
rencie, teda konstrukcia koherentnej mentalnej reprezentacie, je najvyssim cielom vnimania a zaroven
aj porozumenia jazyka.” Vid: MIKULAS, R.: Mentalna reprezentacia. In: SAV, http://hyperlexikon.sav.
sk/sk/pojem/zobrazit/paradigmy/40/mentalna-reprezentacia (6. 9. 2019).

12 Porov. HIRSCHFELD, L. A. - GELMAN, S. (eds): Mapping the Mind. Cambridge: Cambridge University
Press, 1994, s. 119 - 148. Dostupné abstrakty online: http://cogweb.ucla.edu/Abstracts/Hirschfeld_Gel-
man_g4.html

13 Launonen upozornuje na to, ze ak sa hovori o prirodzenosti nabozenstva, treba spresnit, v akom
zmysle sa pojem ,prirodzené” chape. Pokym niektorym autorom ide o tzv. ontologickd prirodzenost,
teda chapanie nabozenstva ako Cisto prirodzeného fenoménu, prirodzenost mozno chapat aj v me-
todologickom zmysle, Ze jeho skiimanie sa deje metédou prirodnych a behavioralnych vied. V nasom
ponimani péjde o prirodzenost v zmysle ,vlastné” ¢loveku. Viac o problémoch spojenych s chapanim
prirodzenosti pozri LAUNONEN, L.: The Naturalness of Religion: What It Means and Why It Matters.
In: Neue Zeitschrift fur Systematische Theologie und Religionsphilosophie (NZSTh); roc. 60, ¢.1, 2018,
s. 84 - 102. Dostupné online: https://doi.org/10.1515/nzsth-2018-0005 (3. 10. 2018).

14 SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion. Extending the Cognitive Science of Religion. Palgrave frontiers
in philosophy of Religion, Palgrave Macmillan UK, 2014, s. 56.

15 Mentalna reprezentécia pojmu nie je to isté ako pojem. Pojem totiZ nie vzdy zodpoveda tomu, ¢o sa
predpoklada, Ze si [udia myslia, a v pripade teologickych pojmov tomu, ¢o uci nabozenstvo. Pojmy
nikdy nie st Gplne dostupné vedomej kontrole.

16 To znadi, Ze naru$uju prirodzené ontologické ocakavania, t. j. bezny spésob uvaZovania o veciach vo
svete v ontologickych kategériach, ako su predmety, rastliny, zvierata a osoby. Protirecia niektorym
intuitivnym oc¢akavaniam prenesenym z aktivovanej ontologickej kategérie (napr. koncept ducha aktivuje
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anjeli st osoby bez tela, dusa je nematerialna zlozka osoby, ktora preZije smrt,
Boh je osoba, ktora je vsade pritomna. Podla kognitivnej vedy sa naboZenské
reprezentacie spraclvaju beznymi kognitivnymi procesmi, pricom intuitivne
zavery produkované pri ich spracovani sa spajaju so socidlnymi instinktmi
a inStinktmi na prezitie.

Kultdrny prenos pojmov sa nedeje jednoduchym prevzatim z jed-
nej mysle do druhej, ale vyzaduje si deduktivny proces, pri ktorom si ludia
v8imaju spravanie druhych a hladajd v nom klG¢ na odvodenie ich umyslov
a myslienok. Na zéklade toho si napliiiaji pojmy istym obsahom, a tak sa ne-
ustale vytvaraji nové varianty reprezentacii prevzatych pojmov. Ak u ¢lenov
istej skupiny (napriklad ndbozenskej) existuje vzajomna podobnost medzi
reprezentaciami, ide o tzv. ,kultGrnu reprezentaciu”. Uvedenad podobnost
naznacuje, Ze niektoré koncepty su pre kultdrny prenos vhodnejsie, naopak
iné su casom zabudnuté alebo modifikované. Okrem toho existuju koncepty,
ktoré su odolnejsie voci skresleniu (distorsion), stabilnejSie a rozsirené napriec
réznymi skupinami. Boyer sa domnieva, Ze pre kultdrny prenos su vhodnejsie
pojmy, ktoré zodpovedaji tzv. ,ludovej ontolégii”’, predstavujicej subor oca-
kavani tykajtcich sa istého druhu veci, ktoré nachadzame vo svete. Specifikum
prenosu nabozenskych pojmov spociva v tom, Ze sa nielen aktivuje sibor
ontologickych kategérii (osoba, vec, zviera, atd.) a s nim spojené intuitivne
ocakavania (duchovia maji mysel) - ako je to bezné pri kazdom prenose -,
ale zaroven sa niektoré intuitivne o€akavania narusaju (duchovia st osoby,
ktoré su neviditelné).

Korene vzniku ndbozZenského myslenia treba podla CSR hladat v bez-
nych [udskych kognitivnych schopnostiach. Mysel obsahuje sadu kognitivnych
nastrojov, ktoré sa zapajaju do rieSenia doménovo-specifickych problémov. Pre
kazdu déleziti doménu existuje Specialny kognitivny mechanizmus, ktory vedie
k ur¢itému intuitivnemu zaveru (napr. v suvislosti s osobou je hned zrejmé, Ze
j€e Ziva, ma rozum, city, uvazuje podobne ako ja).” Tieto doménovo-3$pecifické
mechanizmy sa nazyvaju tiez kognitivne moduly a va¢Sinou pracuji bez toho,
aby sme si to uvedomovali.

Hoci zatial neexistuje jednotna teéria ludskej kognicie, pomerne dobre
zname su niektoré zakladné kognitivne principy a sp6sob fungovania ludskej
mysle. Na zaklade toho bol vytvoreny tzv. Standardny model nabozZenskej kog-

kategériu osoby, spiha o¢akavania, Ze osoba mysli a kona, ale protireci prirodzenému ocakavaniu, Ze
osoba ma telo). Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 43 - 48.

17 Porov. BOYER, P.: Functional Origins of Religious Concepts: Ontological and Strategic Selection in
Evolved Minds. In: The Journal of the Royal Anthropological Institute, roc. 6, €. 2, 2000, s. 196.

18 Porov. napriklad BOYER, P.: Natural epistemology or evolved metaphysics? Developmental evidence
for early-developed, intuitive, category-specific, incomplete, and stubborn metaphysical presumptions.
In: Philosophical Psychology, ro¢. 13, €. 3, 2000, s. 277 - 297. Boyer tu argumentuje, Ze existuju akési
prvotné rozliSovacie mechanizmy uz u malych deti, ktoré im velmi skoro umoznuju rozpoznavat vo
svete zakladné metafyzické kategorie, ako su zviera, osoba, vec, a nasledne vyvodzovat isté ocakavania
v zavislosti s ich vlastnostami ¢i spravanim (s. 280 - 281).
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nicie,"” ktory vychadza z toho, Ze nabozenské myslenie je ndhodnym vedlajsim

produktom doménovo-$pecifickych kognitivnych adaptacii*® mysle - ako napr.

schopnosti detekovat konatelov (tzv. Hyperactive Agency Detection Device

- HADD), teérie mysle (Theory of Mind - ToM),” ludovej ontolégie a inych

doménovo-sSpecifickych konceptualnych architektdr -, ktoré definuju a zaroven

vymedzuju svet naboZenskych reprezentacii a s nimi spojeného spravania.

Model je zaloZeny na existencii kognitivnych modulov alebo modulom

podobnych Struktlr a obsahuje nasledujice prvky:

1. bezné doménovo-3pecifické funkcie vytvaraju a podporuju ndbozenské
reprezentacie ako prirodzeny vedlajsi produkt;

2. intuitivne doménové Usudky su narusené minimalne kontra-intuitivnymi
konceptmi;*

3. schopnost detekovat konatelov vedie k myslienke o pritomnosti nadpri-
rodzenych konatelov;*

4. vlastna intencionalita vedie k Gsudkom o intencionalite nadprirodzenych
konatelov;>*

5. schopnost detekovat emdcie vedie k prisudzovaniu emocionalnych sta-
vov nadprirodzenému konatelovi (¢o suvisi s dalSimi existencionalnymi
désledkami);

19 Nazov pochadza od P. Boyera, podla ktorého tento model zachytava opakujtice sa ¢rty mentalnych repre-
zentacii ndbozenskych pojmov, ktoré maju zhruba rovnaki formu naprie¢ kultGrami. Porov. BOYER, P.:
A reductionistic model of distinct modes of religious transmission. In: WHITEHOUSE, H. and McCAULEY,
R. N. (eds): Mind and Religion: Psychological and Cognitive Foundations of Religiosity. Walnut Creek,
CA : AltaMira Press, 2005, s. 3.

20 Pojem ,adaptacia” sa vztahuje na biologickd zdatnost (fitness - schopnost jedinca odovzdat svoje
gény dalSiemu pokoleniu, t. j. dozit sa reprodukéného veku a Uspesne priviest na svet potomstvo),
zapric¢inent kumulativnym pdsobenim prirodzeného vyberu. Adaptécie su ¢rty, ktoré sa vyvinuli kumu-
lativnym posobenim ndhodného vyberu, pri¢com evolucia prirodzenym vyberom je mozna (hoci nikdy
nie garantovana v dosledku stale pritomnej ndhodnosti) vzdy, ked je deditelna variacia medzi ¢lenmi
reprodukénej populécie. Porov. POWELL, R. - CLARKE, S.: Religion as an Evolutionary Byproduct :
A Critique of the Standard Model. In: Brit. J. Phil. Sci., ro¢. 63, €. 3, 2012, s. 479.

21 Intuitivna teéria mysle je doména ocakavani a principov, ktoré nam umoznuju predstavit si, Ze spra-
vanie zivocichov a ludi je riadené vnutornymi reprezentaciami: presvedceniami, zamermi, emoéciami.
Ide o istd schopnost ,itat v mysli”, teda robit isudky o mentalnych stavoch inych konatelov. Porov.
BOYER, P.: Functional Origins of Religious Concepts: Ontological and Strategic Selection in Evolved
Minds, s. 197.

22 Niektoré znaky konceptov maji dramaticky dopad na ich zapamaétatelnost a pravdepodobnost pre-
nosu, takéto koncepty sa nazyvaju kognitivne optimalne. Patria k nim aj minimalne kontra-intuitivne
koncepty, ktoré protirecia hlbokym a zékladnym intuitivnym ocakévaniam, spojenym so kazdodennymi
objektmi, no nesmu im protirecit prilis, teda vo viacerych ohladoch. Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking
about Religion, s. 43.

23 Dennett uvadza, Ze ludska mysel je naplénovana tak, ze v neistych okolnostiach registruje konatelsku
zodpovednost. Mysel ma silnd schopnost intuitivne prisudzovat konatelské, cielovo-zamerané spravanie
aj v pripade udalosti ¢i situacii. To vedie ku vSeobecnému predpokladu, Ze veriaci prirodzene usudzujd
na pritomnost a zaujem nadprirodzeného konatela, ktorému prisudzuji zodpovednost za nevysvetlitelné
veci. Porov. DENNETT, D.: Breaking the Spell: Religion as a Natural Phenomenon. New York: Viking,
2006, s. 108 - 116.

24 Intencionalita znaci, Ze ludska mysel pracuje s mentalnymi, reprezentativnymi stavmi, ktoré umoznuju
koncipovat vec Specifickym spésobom (pojem urcitej veci mdze referovat k nieCcomu aktualnemu,
moznému alebo nemozZnému). Intencionalita zaistuje rozumnost konania, ¢o podporuje socialnu
interakciu, lebo to umoznuje predpovedat spravanie druhého.
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6. [ludsky sklon k socidlnej interakcii posilfiuje naro¢né zavazky voci nadpri-
rodzenym konatelom a vykonavanym ritualom;

7. vrodené moralne intuicie generuju koncept priani nadprirodzenych
konatelov.?

Pomocou tychto mechanizmov mdze ludska mysel dospiet k chapaniu
bozstva ako osoby s mnohymi vlastnostami podobnymi ¢loveku (intencionalita,
emocie, slobodna vola), no zaroven s vlastnostami, ktoré su kontra-intuitivne
(vSeveducnost, netelesnost). K [ahSiemu prijatiu ndboZenskych konceptov pri-
spieva okrem ich kontra-intuitivnosti aj nabozenska prax a emoc¢na odpoved,
sprevadzajlca vykonavanie naboZenskych ritualov. 2

Nabozenska kognicia
z evolu¢ného pohladu

Z evolu¢ného pohladu sa nabozZenstvo ¢i, presnejSie, ndbozenské
myslenie povazuje bud za priamy produkt evollcie - teda adaptaciu, alebo
sa chape ako vedlajsi ucinok istych adaptacii ludskej mysle. Teoreticky sa
adaptacia moze objavit na akejkolvek Grovni biologickej organizécie vratane
génov, buniek, organizmov, skupin, kolonii, kultdr. Nie je vSak jednoduché
rozhodnut, Ci je ista charakteristika adaptaciou, pretoZe to nutne neznamena,
ze musi prispievat k biologickej zdatnosti (fitness) aj v sucasnosti. Takze ak aj
je nabozenstvo v modernom prostredi maladaptivne, nevylu€uje to moznost,
Ze je adaptaciou.”

Existuju preto viaceré vysvetlenia vzniku ndbozenstva z pohladu evolu-
cie: (1) ndbozenstvo je adaptaciou na genetickom zaklade; (2) ndbozenstvo je
adaptaciou kultirnych skupin (selekcia kultarnych skupin je Siroko prijimané
vysvetlenie mnohych kulturnych javov a je pravdepodobne rozhodujica pre
pochopenie celej Sirky ludskej prosocialnosti a jej pévodu); (3) vysvetlenie,
ktoré kombinuje selekcionistické teérie a tedrie o ndboZzenskom mysleni ako
priamom alebo vedlajSom produkte evolucie vyssich kognitivnych mechaniz-
mov: nabozenské myslenie a spravanie totiz vyuziva viaceré evolucne prvotné
kognitivne mechanizmy (ako HADD, teéria mysle a pod.).*®

Vznik vyssich kognitivnych mechanizmoy, ktoré savisia s nabozenskym
myslenim, sa vysvetluje dvojako: bud sa kognitivna Strukttra a funkcionalita
mysle povazuje za vysledok evolu¢nej adaptacie (tzv. silny adaptacionizmus),

25 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 23 - 34.

26 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 77.

27 Porov. SOSIS, R. - ALCORTA, C.: Signaling, Solidarity and the Sacred: The Evolution of Religious
Behavior. In: Evolutionary Antropology, ro¢. 12, €. 6, 2003, s. 264 - 274.

28 Porov. POWELL, R. - CLARKE, S.: Religion as an Evolutionary Byproduct: A Critique of the Standard
Model, s. 479.
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alebo za jej vedlajsi produkt (tzv. slaby adaptacionizmus). Podla zastancov
silného adaptacionizmu si existenciu komplexnych, funkénych kognitivnych
zloZiek nemozno vysvetlit inak, ale tym, Ze ide o adaptacie riadené prirodzenym
vyberom. Ak sa kognicia vyvinula pod evolué¢nym tlakom prostredia, musela
sa objavit ako funkéne odlisna adaptacia. Totiz v situacii, ked mali dva adap-
tacné problémy roézne alebo inkompatibilné rieSenia, bolo jedno vSeobecné
rieSenie horSie ako dve Specifické rieSenia, a preto sa mysel vyvinula tak, Ze
uprednostiuje doménovo-specifické rieSenia. Tento spésob fungovania mysle
zachytadva modularna teéria mysle, podla ktorej je mysel siborom modulov
alebo nastrojov zameranych na Specialne ciele, ktorych doménovo-Specificka
Struktira je prisp6sobena prostrediu.

Vyssie kognitivne procesy maju teda podla evolucnej psycholégie mo-
dularnu Struktdru,® v ramci ktorej by sa mohli nachadzat aj domény sdvisiace
s nabozenstvom, napr. doména nadprirodzenych entit, ktora spraclva repre-
zentacie suvisiace s existenciou a Specifickymi vlastnostami nadprirodzenych
entit a konatelov; doména mordlky, ktora spraciva koncepty spojené s moral-
nym myslenim a konanim; dalej skupina domén identity, ktora spractiva pojmy
spojené s prislusnostou k istému spolocenstvu; doména konania a doména
skusenosti (spojené s emocionalnymi stavmi, napr. pri nabozenskych ritualoch
¢i mystickych zazitkoch).3°

Vseobecnejsi charakter kognitivnych modulov navrhuje Barrett, ktory
ich rozdeluje podla doménovo-Specifickych funkcii na kategorizatory, opisova-
¢e a ulahcovace,* ¢o podla neho méze objasnit fungovanie kognicie pomocou
obmedzeného poctu modulov, pricom naboZenska kognicia by vyuZivala tieto
vSeobecné domény. Atran® navrhuje, Zze uvedené tri funkcie by mohol plnit je-
den, tzv. ,ludovo-biologicky” modul, ktorého Glohou by bolo riadit univerzalny
[udsky sklon klasifikovat a systematizovat svet a jeho obsahy. Tento zakladny
modul by pracoval len na vieobecnej urovni a podporoval by kooperativne
spravanie, ktoré by uprednostnoval pred superenim. Neviedol by vsak k nija-
kym kauzalnym alebo celkovym vysvetleniam. Atran rozliSuje medzi vysvetlenim
pomocou bezného rozumu (common-sense) a vedeckym vysvetlenim; pokym
druhé je presnejsie, prvé je rychlejsie. Podla neho sa intuitivna ludovo-biologic-
ka zlozka nezapaja do vytvarania teorii o svete a jeho obsahoch,?? ale poméaha

29 Podrobnejsie o chapani modularity pozri BARRETT, H. C. - KURZBAN, R.: Modularity in Cognition:
Framing the Debate. In: Psychological Review, ro€. 113, €. 3, 2006, s. 628 - 647. Autori upozoriuji predo-
vsetkym na rozdielne chdpanie modularity oproti Fodorovmu a zdévodriuju tedrie o existencii tzv. masivnej
alebo centralnej modularity, tykajlicej sa vyssich kognitivnych procesov. Ta je zaloZena predovietkym na
funkcionalite, teda sposobe spracovania informaécii, nie na neurénovej struktdre mozgu.

30 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 66.

31 Porov. BARRETT, J. L.: Why Would Anyone Believe in God? Walnut Creek, CA : AltaMira Press, 2004,
kap. 3.

32 ATRAN, S.: Folkbiology and the anthropology of science: cognitive universals and cultural particulars.
In: Behavioral and Brain Sciences, ro€. 21, €. 4, 1998, s. 548.

33 Z hladiska neurélnej aktivity sa pomocou magnetickej rezonancie ukézalo, Ze ndbozenska kognicia tak
u veriacich, ako u neveriacich aktivuje rovnaké mozgové oblasti riadiace emécie, seba-reprezentaciu
a kognitivny konflikt, pokym bezné fakty naopak, ovela viac zataZuji vyhladavanie v pamati. Porov.
SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 206.
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orientovat sa vo svete. Hoci sa intuitivne Gsudky vyznacuju ¢asto chybovostou,
je mozné ich pozitivne ovplyvnit kultGrnou vychovou. Modularita vysvetluje
aj kultdrnu stabilitu, lebo mysel lahsie prijima poznatky, ked'je Struktdrovana
doménovo-Specifickym spdsobom.

Na rozdiel od silnych adaptacionistov Boyer povazuje nabozenské
myslenie za vedlajsi produkt vyssich kognitivnych funkcii mysle. Odévodriu-
je to tym, Ze hoci sa ndbozenstvo ukazuje ako spolocensky uZito¢né, jeho
preZitie nie je priamym doésledkom biologickych potrieb a jeho rozSirovanie
je spbsobené tym, ze podporuje socidlnu kohéziu, znizuje existencialnu ne-
istotu a vysvetluje isté fyzikalne javy. Prezilo, lebo mohlo prezit.>* To je postoj
tzv. slabého adaptacionizmu, podla ktorého su najkomplexnejSie kognitivne
schopnosti len vedlajSimi uc¢inkami ranych evolu¢nych vedlajSich produktov,
ktoré neboli adaptaciami plniacimi osobitné funkcie, ani neprispievali priamo
k rieSeniu problémov nasich predkov. Neskor vsak boli modifikované pod
vplyvom kulttry. Podobne aj nabozZenstvo je viac ovplyvnené kultdrnymi nez
evoluénymi silami, ¢o vysvetluje podmienenost volby konkrétneho naboZenstva
kultdrnym prostredim, do ktorého sa jedinec narodi a kde zije.®

Vysledky vyskumov nepotvrdzuju hypotézu, ze spracovanie nabozen-
skych reprezentécii je riadené nejakym Specidlnym nadbozenskym modulom.
Navyse, ak by v mysli existoval takyto ,nabozensky modul”, naboZenské repre-
zentacie by boli vrodené a vietci by sme boli automaticky veriaci. Pokial ide
o modularne teérie mysle, hoci zatial neexistuju experimentalne potvrdenia
existencie réznych doménovo-$pecifickych modulov, takyto model mysle je
vhodnym analytickym ndastrojom na jej studium. Z uvedenych vyskumov je
tieZ zrejmé, ze komplexné vysvetlenie ndbozenstva bude musiet brat do Gvahy
nielen evolu¢no-adaptacné mechanizmy ludskej mysle, ale aj vplyv kultdry.

Dualne kognitivne procesy
a dve drovne reprezentacii

Samotné prijatie ndbozenskych konceptov a uvazovanie o nich je sice
nutnym predpokladom nabozenskej viery a spravania ako takého, no nejde
o postacujucu podmienku, pretoze ,nabozenstvo nie je len systém izolovanych
propozicii, ide skor o integrovany systém presvedceni a spravania s osobnym
i verejnym rozmerom.”% Takyto systém formuje Zivot ¢loveka preto, lebo veri
v Boha (¢i bohov), ktory je centrom tohto systému, je nim motivovany a po-
cituje vo¢i nemu psychologicky zavazok. Podstatnym prvkom nabozZenstva je
teda osobny vztah k nadprirodzenej bytosti:

34 Porov. BOYER, P: Why is Religion natural, s. 8.
35 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 71.
36 TREMLIN, T.: Minds and Gods, s. 169.
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~Nabozenské ucenie je zakotvené v existencii nadprirodzenych bytosti.
Moc nadprirodzenych bytosti dava ritualom ich ciel i silu. Vnimanie
zainteresovanosti nadprirodzenych bytosti vytvara nabozensku skd-
senost a posilfiuje emocionalnu odpoved. Legalistické atribity nad-
prirodzenych bytosti davaji moralnym prikazom ich zuby. Pritomnost
nadprirodzenych bytosti zaklada institucionalnu hierarchiu.”

Zakladom naboZenského systému je teda presvedcCenie o existencii
bozstva, ktoré zahfria konkrétne tvrdenia o nom a prejavuje sa konkrétnymi
postojmi a spravanim. Preto skimanie naboZenskych konceptov a kognitiv-
nych procesov, ktoré ich formuji a s nimi pracuju, méze ciastocne prispiet
k objasneniu podstaty naboZenstva, spravania sa veriacich a tieZ vyvoja istého
nabozZenského systému.

V osobnom preZivani nabozenskej viery mozno rozlisit dve rézne ro-
viny spracovania naboZenskych konceptov: prakticku a teoretickd. Skisenost
potvrdzuje, Ze existuje rozdiel medzi formalnymi ideami istého ndboZenstva
(teoreticky prijimanymi) a tymi, na zaklade ktorych jeho privrzenci konaju.
Ak je napriklad sucastou doktriny predestinacia, ludia napriek tomu konaju,
akoby mali slobodnu volbu. To znaci, Ze v mysli m6zu existovat dva paralelné,
bai protichodné nabozenské koncepty (napr. boha, slobody, duse): jeden te-
oreticky a jeden zaloZeny skér na intuitivnom zaklade, ktory sa vyuziva najma
pri vytvoreni rychleho Usudku.

Uvedené skutocnosti sa snazi objasnit kognitivno-psychologicka teéria
dudlnych procesov (dual process theory), ktora bola vypracovana na zaklade
evidencie z kognitivnej psycholégie, neurovied a porovnavajicej religionistiky.
Do spracuivania mentalnych reprezentacii sa podla tejto tedrie zapajaju dvojaké
procesy: (1) spontanne, automatické a intuitivne, zaistujice rychle vyhodnote-
nie situacie bez potreby uvedomenia a (2) reflektivne, vedomé a systematické
procesy, ktoré pouzivaju skoér tsudok a vysvetlenie neZ predvidanie.®

Rychle intuitivne rozliSovanie, napr. medzi zivym konatelom a nezivym
predmetom, vedie okamzZite k dalsim usudkom o tom, ¢o mdézeme od zZivé-
ho ¢i nezivého ocCakavat. Automatické prisudzovanie intencionality Zivému
konatelovi, napr. Selme, ktoru stretneme, nam moZe zachranit Zivot. Boyer

37 TREMLIN, T.: Minds and Gods, s. 170.

38 Porov. BARRETT, . L.: Cognitive science, religion, and theology. In: SCHLOSS, J. and MURRAY, M.
(eds.): The Believing Primate: Scientific, Philosophical and Theological Perspectives on the Evolution
of Religion, Oxford : Oxford University Press, 2009, s. 76 - 79. Experimentalne vyskumy na podporu
existencie dualnych procesov uvadzaji vo svojom &lanku aj Srol a Konradova, podla ktorych najpokro-
Cilejsiu tedriu v tejto oblasti vypracovali Evans a Stanovich (Dual-Process theories of Higher Cognition:
Advancing the Debate. In: Perspectives on Psychological Science, Vol 8, Issue 3, 223 - 241, 2013). Ti
za dolezitt vlastnost procesov typu 2 (pomalé myslenie) povazuju hypotetické myslenie a kognitivne
oddelovanie reprezentacii. Dalej rozliduju dve Grovne pomalych procesov - reflektivnu, na ktorej sa
¢lovek rozhoduje, ¢i v istej situacii vobec tieto procesy zapoji, a algoritmickd, ktora predstavuje kapacitu
na tspe$né zapojenie procesov typu 2 a ktora sa da merat testami kognitivnych schopnosti. SROL, J. -
KONRADOVA, L_.: Teérie dualnych procesov v kognitivnej psychologii. In: Psychologica. Recenzovany
zbornik FF UK v Bratislave, roc. 43, s. 156 - 164. Dostupné online na https://www.researchgate.net/
publication/308163853_Teorie_dualnych_procesov_v_kognitivnej_psychologii
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usudzuje, Ze intuitivne usudky o svete a jeho obsahu, podobne ako ajvrodené
socialne sklony, su podmienkou preZitia, no mézu spdsobovat aj problémy,
napr. pri nadmernom prisudzovani konatelstva tam, kde to nie je namieste.
Nabozenska myslienka nadprirodzeného konatela sa podla neho objavuje
prave ako vedlajsi efekt takéhoto nadmerného sklonu hladat konatela. Boyer
to zd6vodnuje evoluénym ,dedi¢stvom” [udskych bytosti, ktoré zavisia ovela
viac ako iné od informacii o svojom okoli a od Uzkej spoluprace s inymi ludmi,
teda od informacii o ich mentalnych stavoch. Preto sa u nich silne rozvinul
subor intuitivnych principov na odvodenie mentalnych stavov - percepcii, pre-
svedceni a Zelani - z pozorovaného spravania druhych. Spolupréaca s druhymi
totiz velmi zavisi od toho, nakolko st déveryhodni. Vyznam nadprirodzeného
konatela suvisi aj s jeho predpokladanym pristupom ku vSetkym strategickym
informaciam, potrebnym pre Zivot ¢loveka. *

Pomalsi, reflektivny proces vedie ku kladeniu si otazok o vonkajSom
i vnitornom svete, k rozhodovaniu na zéklade dostupnych informacii a argu-
mentov, no neumoznuje rychle dodatocné usudky, ako napr. ked vidim hodiny,
hned'viem, Ze nedychaju, ale ukazuju ¢as. Tento proces - aspon niektoré jeho
formy - si vyZzaduje predosly tréning, ak chceme dospiet k uspokojivému vy-
sledku. Nie€o sa nam na prvy pohlad méze javit ako duch, no po hlb3ej reflexii
je mozné, Ze mysel takyto isudok odmietne, a na zaklade zvazenia predoslych
skusenosti sa prikloni k inému, beznejSiemu vysvetleniu.

V nabozenskej kognicii funguje nieCo podobné. Barrett v tejto sivis-
losti hovori o ,teoretickej a zakladnej rovine [kognicie]; o rovine pouzivanej
vo formalnom diskurze a po starostlivej Uvahe a rovine pouzivanej na rychle
vyrieSenie problémov“+°. Teoretickd rovina reprezentacii (ktord sa spaja
s pomalym, reflexivnym myslenim) odzrkadluje teologické dogmy dominant-
nych nabozenskych systémov, v ramci ktorych tieto reprezentéacie vznikaju.
Typickym prikladom teologickej reprezentéacie je pojem ,Boh”, pretoze si vy-
Zaduje isté teoretické poznatky na to, aby sa v mysli stabilizoval. No zaroven
je Boh intuitivne vnimany ako intencionalny konatel, ktory ma pre veriaceho
spolocensky a osobny vyznam. Ide teda o koncept, ktory ide naprie¢ oboma
systémami myslenia (cross-system concept). Pokym intuitivny pojem Boha je
emocne zafarbeny a psychologicky vyznamny, abstraktny teologicky pojem je
ochudobneny o uvedené vlastnosti.*

Teologické reprezentacie su explicitné, analytické a abstraktné. Na
rozdiel od intuitivnych ocakavani, spojenych s konceptom nadprirodzeného

39 Porov. BOYER, P.: Functional Origins of Religious Concepts: Ontological and Strategic Selection in
Evolved Minds, s. 203 - 210.

40 BARRETT, J. L.: Theological correctness: cognitive constraint and the study of religion. In: Method and
Theory in the Study of Religion, ro€. 11, &. 4, 1999, s. 326.

41 Whitehouse na rozdiel od neho tvrdi, Ze aj ta najabstraktnejsia a najracionalnejsia forma kognicie je
emocne podfarbend, preto navrhuje skor rozliSenie na doktrinalnu a imaginisticku religiozitu, ktoré vsak
prezivaju spolo¢ne. WHITEHOUSE, H.: The Cognitive Foundation of Religiosity.” In: WHITEHOUSE, H.
and McCAULEY, R. N. (eds): Mind and Religion: Psychological and Cognitive Foundations of Religiosity,
s. 214.
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konatela, sa obsah tychto explicitnych reprezentacii ziskava u¢enim - preto
su otvorené vodi revizii ¢i manipulacii - a uchovavaju sa v pamati ako propo-
zicné ddata.** Ide napriklad o propozicie prisudzujuce Bohu vlastnosti, ako je
véemohucnost, vSevedicnost, nekonec¢nost, nutné jestvovanie a ve¢nost. Pri
spontannych rozhodnutiach st vSak tieto teologické reprezentacie nahradené
viac antropomorfnymi, v ktorych je koncept Boha vymedzeny ocakavaniami
[udovej psycholégie, biolégie a fyziky. Teologicky pojem Boha je teda odlisSny
od intuitivneho. Teologické reprezentacie si emocne neutralne a inferencne
chudobné, v désledku ¢oho je ich kognitivna uzito¢nost limitovana.

Naproti tomu [udové reprezentacie st implicitné, intuitivne a inferenéne
bohaté. Tieto reprezentéacie su ,rigidné”, lebo st vysledkom nekorigovatelnych,
defaultnych predpokladov a uchovavaju sa v pamati ako skusenostné ddta.
S napojené priamo na emocny systém mozgu a spraclvaju ich automatické
areflexivne procesy, ktoré si nevyzaduju pozornost ani Usilie, prebiehaju rychlo
a paralelne. Casto sa vyskytujiica nekonzistentnost medzi teoretickymi a intu-
itivnymi reprezentaciami sa vysvetluje kognitivnymi obmedzeniami. Prave od
limitov kognitivnych procesov zavisi, ktory koncept sa v dane;j situacii pouzije,
¢i intuitivny alebo teologicky korektnejsi.*

Nabozenska kognicia
a nabozensky systém

V pripade spractvania mentalnych reprezentacii sa z hladiska kognicie
posudzuje ich komputacnd uZitocnost a psychologickd vyznamnost, ktora
suvisi s tym, ze sulad medzi istymi myslienkami a [udskou socidlnou a emo-
cionalnou inteligenciou pomaha objasnit ludské presvedcenia a motivaciu.
Vlastnosti teoretickych pojmoyv, ako su abstraktnost, emoc¢na neutralnost a in-
ferencna chudobnost, robia tieto pojmy nielen menej komputacéne uzitoénymi
(vyzaduju pomalsie spracovanie), ale zarovern aj menej uveritelnymi (pre mald
psychologicki vyznamnost). Naopak intuitivny koncept Boha je psychologicky
vyznamnejsi a komputacne uzitocnejsi, preto je tiez pritazlivejsi na uverenie.®

Niektori autori pripodobnuju ¢loveka k lietadlu riadenému autopilo-
tom: vac¢sina mentalnych procesov, ktoré kontroluji nasu vedomu skidsenost
a prispievaju k nej, nie je naSmu vedomiu dostupna, vedomi sme si len obsahu
nasho vedomia, nie toho, ¢o generuje tento obsah. Rovnako aj mnohé nase

42 ,Velmipravdepodobne sa teologicky koncept uchovéva vo forme explicitnych, vetdm podobnych propo-
zicii. Na rozdiel od toho sponténny koncept sa uchovéava vo formate priamych instrukcii pre intuitivnu
psycholégiu, ¢o by vysvetlovalo, pre¢o je rychlejsie dostupny”. BOYER, P.: Religion Explained : The
Evolutionary Origins of Religious Thought. New York : Basic Books, 2001, s. 89.

43 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 173.

44 Porov. TREMLIN, T.: Minds and Gods, s. 177 - 181.

45 Porov. TREMLIN, T.: Minds and Gods, s. 182.
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vedomé spravanie je riadené nevedomymi mentalnymi procesmi. To plati aj pre
naboZenské spravanie. V slvislosti s tym sa ukazuje, Ze ndbozenska, rovnako
ako bezZna kognicia je neustale ovplyviovana istymi kognitivnymi skreslenia-
mi.*® Ide o prednastavenia kognitivnych systémov, ktoré pri rychlych tsudkoch
vyuzivaju urcité Standardné rieSenia. Tato skuto¢nost méze poméct pri vysvet-
[ovani niektorych zmien v nabozenskom spravani. Jedna pracovna hypotéza,
vychadzajuca z dualneho modelu nabozenského myslenia, predpoklada, ze ked
sa myslienky tradované v nejakom nadbozenskom systéme vzdialia od implicit-
ne danych konceptov, nabozenské spravanie jeho privrzencov sa v dosledku
kognitivneho napatia medzi teologickou a intuitivnou reprezentaciou zmeni.
Méze to Ciastocne objasnit aj rozhodnutie jednotlivca odmietnut jedno ndbo-
zenstvo a prijat iné alebo Stiepenie niektorych nabozenskych tradicii na r6zne
vetvy, ¢i naopak, relativnu stabilitu a trvanlivost inych nabozenskych tradicii.*

Prikladom toho, ako koncept Boha ovplyviiuje nabozensku prax,
moze byt vznik malych skupin veriacich v ramci velkych tradi¢nych nabozen-
stiev. V kontexte tychto skupin sa totiz explicitné teologické reprezentacie
[ahko nahradzajd implicitnymi a intuitivnymi, pretoze dynamika malych
skupin ponuka pragmaticky pristup k rieSeniu osobnych problémov. Z ich
pohladu je ,najlepsim dékazom Bozieho jestvovania, ak ¢lovek dostane od
Boha odpoved na nejaky svoj problém, alebo sa uisti, Ze Biblia je pravdiva,
lebo funguje v kazdodennom zivote”, pricom ,skupina ¢asto definuje, ¢o je
spravne alebo nespravne, povzbudzuje ¢lenov, aby venovali pozornost svojim
pocitom, ale tiez tieto pocity vyvolava a poméaha ¢lenom interpretovat ich
istym spdsobom”,*® &m emocne utvrdzuje prijatie uréitych nabozenskych
konceptov. Pojem Boha pouZivany v malej skupine je vysostne prakticky
a osobny. Boh musi byt boZstvom, ktoré sa stara o nalady, financie, starosti
a vztahy jednotlivca. Ak takato spiritualita spdsobi praktické zmeny v tychto
oblastiach, potom Boh jestvuje. Vyhodou takejto predstavy je, Ze Boh sa stava
ddlezitym v dennom zivote jednotlivca, jeho sprievodcom ¢&i partnerom, no
nevyhodou méze byt, Ze sa Boh prestane vnimat ako transcendentny a vo
vsetkych ohladoch prevysujuci ¢loveka. Pojem Boha, aky zastavaju niektoré
malé skupiny, je velmi blizky tomu, ako ludia prirodzene myslia a spravaju
sa, a preto su tieto skupiny pre ludi pritazlivé.

Z kognitivneho pohladu mozno rozlisit , kognitivne nakladné” nabozen-
stv4, ktoré su viac rozpracované, komplexnejsie a vyzaduju vacsie kognitivne
zrucnosti - sémantickl pamat, ucast na ritualoch, vytvorenie komplexnych
proti-intuitivnych reprezentacii — a podnecuju k vac¢sej organizovanosti, v ramci
ktorej ucenie a opakovanie pomaha utvrdit nabozenské myslenie a odovzdavat

46 Kognitivne skreslenie (cognitive bias) je systematicka, opakovana chyba v mysleni, rozhodovani, od-
hadoch, spomienkach, zapamétavani a inych myslienkovych procesoch, pricom zavery o inych ludoch
a situaciach moézu v tychto pripadoch byt vyvodené nelogickym spésobom. Porov. KAHNEMAN, D.:
Mysleni rychlé a pomalé. 1. vyd., Brno : Jan Melvil, 2012.

47 Porov. TREMLIN, T.: Minds and Gods, s. 183 - 184.

48 WUTHNOW, R.: Sharing the Journey: Support Groups and America’s New Quest for Community.
New York : Free Press, 1994, s. 4 - 5.
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,naroéné myslienky”. K nim patri napriklad krestanské nabozenstvo. A ,op-
timalne kognitivne” nabozZenstva, ktoré pracuju s minimalistickym modelom
.nadprirodzeného konatela”, ktory interaguje s ludmi podla zauZivanych
pravidiel. Poukazuje tiez na pozitiva heuristického, teda rychleho myslenia.
Tvrdi, Ze takyto ,ekologicky” sp6sob kognicie vedie k ,,uzatvorkovaniu” istych
informacii (mytologickych obsahov, nadprirodzenych zazitkov, ako st zjavenia
¢i zazraky) a suUstredeniu sa na klucové jadro, ¢o moze pomoct v praktickom
pristupe k realite a tieZ harmonizovat nabozensku vieru so su¢asnymi moder-
nymi a vedeckymi pohladmi na spolo¢nost a materialny svet.*’ V skuto¢nosti
naboZenstva Casto vyuzivaju oba spdsoby myslenia, lebo kazdy méa svoje
obmedzenia a ich komplementarnost je vyhodna.

V savislosti s uvedenymi vyhodami intuitivneho nabozenského mysle-
nia a prislusnych nabozenskych foriem potom vyvstava otazka, preco vobec
existuju zlozité teologické systémy. Ak je totiz pévod nabozZenstva spojeny
s prirodzenym procesom kognicie a vytvarania ndbozenskych konceptov, tak
pred organizovanymi nabozenstvami existovali menej organizované a menej
doktrinalne formy naboZenského myslenia a spravania, ako to potvrdzuju aj
dejiny. Vznik organizovanejsich foriem nabozZenstva potom mozno vysvetlit
ako ddésledok Specifickych historickych podmienok, podporujicich abstrakt-
né myslenie, spoloenskd organizovanost a kultdrny prenos vratane rozvoja
politického zdruzovania a gramotnosti.*

RozSireny model
nabozenskej kognicie

Standardny model nabozenskej kognicie povazuje naboZenské presved-
cenia za vysledok vrodenych kognitivnych schopnosti, ktoré ma kazda ludska
mysel, pricom opakovanim istych praktik a nauk sa tieto upevnuju a vybrusuju,
aby optimalne p6sobili na emaécie a pamat. Podla Smitha poskytuje tento mo-
del dobré vychodisko, no pretozZe je zaloZeny na niektorych kontroverznych
predpokladoch, neposkytuje dostato¢né vysvetlenie nabozenstva. Problema-
ticka je napriklad existencia Specializovanych modulov mysle; dalej z istého
adaptivneho vzorca spravania (ako je HADD) este nemozno vyvodzovat, Ze
existuje $pecificky organ alebo kognitivny mechanizmus, ,naprogramovany”

49 Porov. OVIEDO, L.: Religious Cognition as a Dual-Process: Developing the Model, s. 54.

50 Podla Tremlina ndbozenstvo nemuselo byt nutne institucionalizované a kodifikované, pretoze nabo-
zenské nauky nepridavaju ni¢ podstatné k reprezentacidam nadprirodzenych konatelov z hladiska ich
spracovania a Sirenia. Skorsie nauky sa prekryvali s prirodzenymi sp6sobmi naboZenského myslenia,
neskor vsak vidno, Ze teoldgia je produktom Specifickych externych sil. Zistenia z oblasti komparativneho
naboZenstva potvrdzuji, Ze intuitivnejsSie formy nabozZenstva su schopnejSie prezitia a akési ,Cisté
oficidlne naboZenstvo” je iliziou. Myslenie je totiz skor riadené kognitivnymi vymedzeniami nez slovnou
pamaétou. Porov. TREMLIN, T.: Minds and Gods, s. 192.
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prirodzenym vyberom na takého spravanie, ako tvrdia silni adaptacionisti;
navyse, ak by aj existoval, nemame dbkaz o tom, Ze viera v nadprirodzeného
konatela je vysledkom jeho ¢innosti (potrebovali by sme vysvetlit, ako a preco
pripisujeme nieCcomu nadprirodzené a nie prirodzené konatelstvo).

Smith zastava poziciu slabého adaptacionizmu a tvrdi, Ze ndbozenstvo
je vhodnejsie povazovat za vedlajsi produkt evolucie, nie za adaptaciu, lebo
hoci poskytuje isté socialne zisky, je tiez spoloCensky a osobne nakladné.>* Ani
narusenie intuitivnych ontolégii a vznik kontra-intuitivnych pojmov, ale ani
to, Ze vzniklo ako nahodny vedlajsi produkt evolu¢nej adaptéacie, podla neho
neposkytuje Uplné vysvetlenie vzniku ndbozenstva. Navrhuje preto tzv. rozsi-
reny model ndbozenskej kognicie, v ktorom zohrava délezitt tlohu formalne
naboZenstvo. Nadbozenstvo pritom povazuje za ,subor presvedceni, ktoré
vyuZivaju pévodnu poZiadavku mysle na struktdry, ktoré dokazu riadit konanie
a poskytuju osobné a socialne benefity”.>* V tomto ohlade sa nelisi od inych
sofistikovanych suborov presvedceni, ktoré ,su vedlajsim produktom mysle
a vznikli tak, Ze v reakcii na nutnost prezitia sa vyvinuli kognitivne schopnosti
naladené na socialne spajanie, detekciu nebezpecenstva, ¢i vSeobecnejsie, na
vytvaranie konceptov, ktoré pomahaji usmerifiovat mnohé Zivotné volby".>*

Smith kritizuje predovsetkym zéakladny pilier standardného modelu,
a to kontra-intuitivnost nabozenskych pojmov. Mnohé centralne nabozenské
pojmy su totiZ v sulade s beznymi o¢akavaniami. Kontra-intuitivnost nevysvet-
luje ani lahk( zapamatatelnost nabozenskych pojmov, lebo mnohé z nich sa
nepamataju lahko. Poukazuje tiez na to, ze nieco iné je zapamatat si nabozenské
pojmy, a nieco iné je byt presvedceny o ich pravdivosti. Podla neho si veriaci
tieto pojmy pamataju, lebo ich povazuju za pravdivé, nie preto, Ze su kontra-
-intuitivne. Problematicky je tiez paradoxny stc¢asny doraz na intuitivnost i kon-
tra-intuitivnost: ,Nabozenské reprezentacie sa formujd na baze intuitivnych
ocakavani o ndbozenskych doménach. Zaroven sa intuitivne reprezentacie
stavaju zasadne naboZenskymi s pridanim kontra-intuitivneho prvku®”.ss Smith
preto navrhuje stavat skér na stabilite istych konceptov v pamati, nez na ich
kontra-intuitivnosti. Mysel je zaplavovana mnoZstvom hrani¢nych pojmov,
ktoré prehodnocuje za pomoci formalneho nabozenského ucenia. Optimal-
ne ukladanie do pamati a utvrdzovanie nabozenskych konceptov podporuje
zapajanie sa do naboZenskych ritudlov, sprevadzané emocnym preZivanim.

Nabozenské presvedcenie je teda vysledkom stretu prirodzenych
kognitivnych schopnosti jedinca s formalnym nadbozenstvom. Na jednej strane
existuje ludskd mysel vybavena kognitivnymi schopnostami, vdaka ktorym
dokaZe uchopit pojmy, spajat ich do koherentnych sdborov a pouzivat ich
tak, aby ¢lovek prekonal rézne zivotné nastrahy, sidliaca v mozgu schopnom

51 Porov. POWELL, R. - CLARKE, S.: Religion as an Evolutionary Byproduct: A Critique of the Standard
Model, s. 470.

52 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 70 (a kap. 7).

53 SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 198.

54 SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 198.

55 SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 54.
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stimulovat vrcholové mystické zazitky (peak mystical episodes). A na druhej
strane existuju

.nabozenské, ¢asom overené sibory pojmov, vbudované do systému
nauky a ritualizovanej praxe, ktoré stoja mimo dokazovanie, vyuziva-
ju placebo efekt viery, narokuju si racionalne obhajenie a preskusanie,
zdb6raznuju socialnu identifikaciu, posiliuju spolupracu, odstranuju
existencialne neistoty, zvySuju kolektivne prezitie a prokreéaciu, pricom
opakovane poskytuji podmienky umoznujice momenty hlbokého
osobného vhladu”s*.

Prave spolup6sobenie uvedenych vnutornych a vonkajsSich predpo-
kladov umoznuje formovanie nabozenského myslenia a viery jednotlivca.
Smith preto navrhuje chapat ndboZenstvo ako zakazdym znova sa vynarajicu
kultdrnu trajektériu, pomocou ktorej jednotlivci usmernuju evoluény terén
(landscape), ¢o nasledne podporuje zlepenie kognitivnych, emo¢nych a ma-
terialnych podmienok pre bezné ludské interakcie.”

Smithov model ramcuje ndbozensku kogniciu do istej procesovej mapy,
ktora obsahuje Styri hlavné zlozky: a) nabozenské koncepty, b) ich spraco-
vanie, ¢) zavazok a d) dosledky. Nabozenské koncepty suvisia s tym, ako sa
nabozenské informacie dostavaji do mysle. Spracovanie (tzv. ,motor viery”)
zahifna sedem itera¢nych mechanizmoy, ktoré spolo¢ne opisuji kognitivny
proces, ktory sa aplikuje na nabozenské koncepty. Nabozenska prax vedie
k osobnému stotozneniu sa s nadbozenskou naukou.

a) NdbozZenské koncepty st odrazom vedlajSich Gcinkov beznych kognitiv-
nych schopnosti, pricom svoju uzito¢nost musia osvedcit v danom pro-
stredi. Ucenie totiz neprebieha len jednoduchym vystavenim sa (exposure)
istému vplyvu alebo napodobriovanim, ale prostrednictvom toho, ¢im sme
pripraveni sa ucit. Ludska kognicia podporuje isté typy mentalnych repre-
zentacii, pricom koncepty neprechadzaju plynule a nedotknute z jednej
mysle do druhej, ale ich prijatie si vyzaduje dodato¢né usudky na zaklade
kldcov, ktoré jednotlivci ziskavaju odvodenim umyslov z konania druhych.
Kultdrny prenos teda vyZaduje neustale odvodzovanie z inych reprezen-
tacii, ¢o je dolezitym selekénym faktorom aj pri prijimani nabozenskych
konceptov.®

b) Komputdcia® je mentalny proces, ktory konvertuje mentalne reprezen-
tacie na dodato¢né Gsudky. Predstavuje akysi ,motor viery”, obsahujuci
sedem mechanizmov: (1) kognitivny proces spojeny s praktizovanim na-

56 SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 198 - 199.

57 Porov. ATRAN, S. - NORENZAYAN, A. : Religion's evolutionary landscape: counterintuition,

commitment, compassion, communion. In: Behavioral and Brain Sciences, ro¢. 27, 2004, s. 713 - 740.

58 Kognicia je podla Heyesovej produktom postupnej koevollcie. Viac pozri na HEYES, C.: New thinking: the
evolution of human cognition. In: Philosophical Transactions of the Royal Society, 2012, 367, s. 2091 - 2096.
Dostupné online: https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC3385676/(10. 1. 2019).

59 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 206 - 2017.



Maria Spisiakova | 37

bozenskych ritualov (ritualy - opakované vykonavanie - zapamatanie si);
(2) kognitivny proces spojeny so zapojenim sa do nového spolocensko-
-nabozenského spravania (nova rola - rezistencia - reflexia); (3) kognitivny
proces spojeny s pouzivanim nového jazyka a naboZenskych konceptov
(rétorika - uvazovanie - opakovanie); (4) kognitivny proces na pozadi
vytvarania novych vztahov a prislusnosti (vztahy - ziemrovanie - obmedzo-
vanie); (5) kognitivny proces slvisiaci s vrcholovymi (peak) nabozenskymi
alebo duchovnymi zazitkami; (6) aplikacia racionalneho posudzovania na
nabozenské koncepty a ich nasledné odmietnutie; (7) aplikacia racional-
neho posudzovania na nabozenské koncepty a ich nasledna revizia alebo
posilnenie v zmysle va¢sej odolnosti.

¢) Zavizok (commitment)® zahftha dva mechanizmy: posilnenie vdaka
vlastnej aktivite a vdaka odmene vo forme Gcty a buducej spasy. V ramci
pbsobenia tychto mechanizmov sa objavuje kognitivny zavazok ako Speci-
fické naboZenské presvedcenie a koncepty su za¢lenené do podvedomych
vychodisk veriaceho. Posilnenie nastava vdaka prevzatiu aktivity samotnym
veriacim, ktory zac¢ina sdm interpretovat isté udalosti vo svetle ndbozenskej
nauky, pripadne ju odovzdava druhym. Tato angazovanost mu prinesie
Uctu inych ¢lenov a najma vodcov, uspokojenie z Uspesnej aktivity, pricom
myslienky o posmrtnej spase mu poskytuji nddej na odmenu za vynaloZe-
nd namahu. To vSetko posilihuje jeho zavazok, osobnu vieru a tieZ spolo¢né
vyznavanie viery v nadprirodzenud bytost i s tym sUvisiacich presvedcéeni
v ramci ndbozenského spolocenstva.

d) Désledky suvisia so zivotnym Stylom veriaceho, pricom odrazaju povahu,
intenzitu a stalost jeho viery. Predstavuju zmeny v kognitivnom zaobcha-
dzani so systémom presvedceni. Hoci samotna zmena spravania este nie
je spolahlivym ukazovatelom zmeny presvedcenia, je jej nutnym predpo-
kladom. Nové spravanie totiz bud vedie k utvrdeniu nabozenskej viery,
alebo naopak, k jej oslabovaniu, az odmietnutiu.

V réamci naboZenského systému usmerfiuje nabozenskd kogniciu urcity
subor pravd, ktory pdsobi ako filter nabozenskych idei i sp6sobov spravania
sa veriaceho. Nepodmienecné prijatie takychto neverifikovatelnych, no nespo-
chybnitelnych ndboZenskych pravd prekracuje heuristiky, ktoré riadia bezny
kognitivny pristup k svetu. Niektoré nabozenské myslienky sa preto vedome
spracuvaju, lebo cez prirodzeny kognitivny skrining by nepresli. Preto niektori
autori zastavaju nazor, zZe ,nabozenské presvedcenia su reflektivne a sltzia na
odévodnenie, komentovanie a vysvetlovanie pévodnych intuicii“®’, sd to akési
metareprezentacie intuicii. Ked' sa takéto koncepty dostant do skupinového

60 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 217 - 218.

61 BAUMARD, N. - BOYER, P.: Religious Beliefs As Reflective Elaborations on Ituitions: A Modified Dual-
-Process Model. In: CurrentDirections in Psychological Science, ro€. 22, €. 4, 2013. Odvolavaju sa aj na
to, Ze hoci su reflektivne presvedcenia zvycajne velmi nestabilné, ,su stabilnejsie, ¢astejsie a kultirne
sa opakujuace, ak sa zhoduji s nasimi intuiciami” (s. 3).
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systému presvedcCeni, stavaju sa kultdrne intuitivne, ¢im sa sice zniZuje ich
vyhodnejSia zapamatatelnost, ale zaroven nadbozenska skupina dokaze prijat
aj maximalne kontraintuitivne pojmy. Kulttra a kognicia sa tu spajaju. Zo spo-
lo¢ného zdielania istych presvedéeni ma napokon Gzitok cela skupina v podobe
prehibenia identifikacie so skupinou, prislusnosti ku ,kmerfovému systému”,
posiliiuje to skupinovu solidaritu, potrebnu pre prezitie. Ked ndbozenské
skupiny preziju a prosperuju, rozsiria svoje kultirne koncepty zaclenenim
kultarnych a socialnych inovacii, ktoré boli Gspesné, ¢im sa povzbudi zaujem
zvonka a podnieti pripadné odovzdavanie novej kultarnej informacie. Mé6ze
to spustit aj evoluénu selekciu na drovni skupin.®2

Nabozenstvo moze byt uspesné, ak kultirne prostredie podporuje Spe-
cifické, geneticky dané kognitivne charakteristiky. Je vSak tazké presne stanovit,
kde sa skupinovy zavazok streta s geneticky podmienenymi schopnostami.
Zastancovia skupinovej selekcie chadpu naboZenstvo ako adaptacnu &rtu zis-
kanu skor kultdrnym vyberom nez priamou genetickou adaptéciou.® Kultdra
ovplyviiuje prirodzenu selekciu, ked povzbudzuje ¢lenov skupiny, aby modi-
fikovali enviromentalne selekéné tlaky, ¢o nasledne ovplyvni ich potomstvo.
Skratka, kultdrna nduka méze mat genetické désledky.®* Nabozenska kultara
sa formuje tam, kde skupiny ludi Ziju v takej blizkosti, Ze vidia svet rovnako ¢i
rovnakymi ocami. Takyto kolektivny pohlad na svet je uz ,predprogramovany”
na Sirenie, lebo podporuje predispozicie k istym hodnotam a spravaniu.

Zhrnutie

Skdmania kognitivnej vedy nabozenstva podporuju zavery spolocen-
skych vied a vied o ¢loveku, ktoré poukazuju na to, Ze existencia nabozenstva
je v istom zmysle pre ludstvo prirodzena.® Sved¢&i o tom nielen rozsirenost

62 Porov. SMITH, A. C. T.: Thinking about Religion, s. 221.

63 Podla Sosisa, naopak, nie je mozné zmysluplne objasnit splynutie vietkych prvkov, ktoré tvoria nabozen-
sky systém bez toho, aby sa javil ako naplanovany s cielom spajat jednotlivcov: ,Systémy, ktoré dokéazu to,
¢o nabozensky systém, st mimoriadne nizko-pravdepodobnymi usporiadaniami. V nepredstavitelne Si-
rokom rozpati vacsina biologicky moznych usporiadani nedokaze spojit nepribuzné organizmy s jednym
cielom, dosiahnut mimoriadne seba-obetovanie a motivovat k Sirokej Skale spoluprace a koordinacie.
To vsetko napoveda, ze nadbozensky systém je adaptaciou”. SOSIS, R.: The Adaptationist-Byproduct
Debate on the Evolution of Religion : Five Misunderstandings of the Adaptationist Program. In: Journal
of Cognition and Culture, roc. 9, 2009, s. 328 - 329.

64 Viac o vzdjomnej suvislosti a podmienenosti evolu¢ne vyvinutych kognitivnych danosti ¢loveka a kul-
tary ako spoloéenského fenoménu pozri v POPPER, M.: Evolu¢né psycholégia a standardny model
socialnych vied. In: Filozofia, ro¢. 58, €. 1, 2003, s. 10 - 22.

65 Barrett tvrdi, ze ludové nabozZenské predstavy su rozsirenejsie ako ateizmus, ktory vznikol v prostredi,
kde nabozenstvo prevladalo. To znamena, Ze si vyzadoval $pecidlne kultirne podmienky na vyvinutie
kognitivneho Usilia, ktoré zvrati intuitivne myslenie, alebo isty stupen rozvoja spolo¢nosti. Takéto pod-
mienky sa vyskytuju napriklad v bezpe¢nych eurépskych krajinach, kde ludia maju vacsiu kontrolu nad
vlastnym zivotom. Porov. BARRETT, |.: The Relative Unnaturalness of Atheism? On Why Geertz and
Markuisson are Both Right and Wrong. In: Religion, ro€. 40, ¢ 3, 2010, s. 169. Existuje vSak aj opacny
nazor, v ktorom sa poukazuje na to, Ze neexistuje nabozenska intuicia ako biologicky prirodzena ¢rta,
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naboZenstiev napriec kultirami i dejinami, ale aj isté evolu¢ne vyvinuté zame-
ranie a fungovanie ludskych kognitivnych schopnosti.

Vadsina kognitivnych vedcov sa zhoduje v tom, ze vysSie kognitivne
systémy (napr. HADD, te6ria mysle) sa vyvinuli ako vysledok evolu¢nej adap-
tacie rychlo riesit Specifické problémy, pricom nabozenska kognicia vznikla
ako ndhodny vedlajsi produkt fungovania tychto systémov, ktory sa vsak
ukazal ako velmi prospesny z hladiska ludského sklonu vytvarat spolo¢enstva,
spolupracovat a v ramci nich dotvarat svoju identitu. Nabozenské myslenie
teda nie adaptaciou v tom zmysle, Ze by bolo nevyhnutné pre prezitie, hoci
je mozné, ze naboZenské myslenie a prax spatne ovplyviuju vyvoj niektorych
kognitivnych mechanizmov, prispievajucich k zvySeniu biologickej zdatnosti
(,fitness"). NaboZenské pojmy a presvedcenia pritom nevznikaji determi-
nisticky nutne, lebo pri ich zrode spolupdsobia dalSie vonkajsie Cinitele (kde
okrem kultdrno-spoloc¢enskych a inych vplyvov moZno zaradit aj potencionalny
nadprirodzeny vplyv).

Najznamejsie hypotézy o vzniku ndbozenského myslenia sa tykaju op-
timalneho kognitivneho spracovania minimalne kontra-intuitivnych konceptov
(P. Boyer) a hypersenzitivnej schopnosti detekovat konatelov (J. Barrett).
Standardny model nabozenskej kognicie zah#fia oba tieto pristupy, pri¢om
vznik nabozenskych reprezentacii spaja jednak so schopnostou mysle hladat
za vysvetleniami réznych javov aktéra, jednak s kognitivnou optimalnostou
konceptu nadprirodzeného aktéra, ktory je vdaka minimalne kontra-intuitivnym
vlastnostiam (napr. vieveducnost) lahko zapamatatelny. Na zaklade teérie
mysle sa nadprirodzenému konatelovi prisudzujd intencionalne a emocionalne
stavy podobné cloveku, ¢o umoZnuje nadviazat s nim osobny vztah. Stale vSak
ostava nezodpovedana otazka, preco ludia hladaju vysvetlenie istych javov
v pdsobeni nadprirodzenych konatelov/pric¢in a nehladaju skér rieSenia na
Urovni prirodzenych pricin.

Existujuci $tandardny model nabozenskej kognicie dopliia Smith o vplyv
formalnych nabozenstiev, ktoré podla neho ovplyvriuji zachytenie ndbozen-
skych konceptov a ich uchovanie v pamati, pri¢com sa vyselektuju tie, Co suvisia
s nabozenskym ucenim (resp. odfiltruji kontraintuitivne koncepty, nepatriace
k ndbozenstvu - lietajuci koberec a pod.). Spracovanie nabozenskych repre-
zentacii obsahuje sedem ré6znych mechanizmov, ktoré zahfraju ndbozenské
ritudly, prijatie nového jazyka a spdsobu spravania, vytvorenie novych vztahov
a prislusnosti k istej skupine, ako aj osobné nabozenské zazitky - to vSetko
moze posilnit a utvrdit presvedcenia o pravdivosti prijatych konceptov. Pre-
bieha vSak aj racionalne posudzovanie a prehodnocovanie nabozenskych
konceptov, v désledku ktorého sa bud' potvrdi ich prijatie, alebo sa zamietnu.

V rémci nabozenskej kognicie sa tieZ ukazuje existencia dvoch typov
myslenia. Rychle, intuitivne myslenie je spojené s konceptmi ludovej ontol6-

ako su napr. agresivita, empatia a altruizmus, ktoré st prirodzenymi behavioralnymi stratégiami. Porov.
SZOCIK, K. - WALDEN, Ph. L.: Why atheism is more natural than religion. In: Studia Religiologica,
roc. 48, €. 4, 2015, s. 313 - 3206.
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gie, pokym pomalé, reflexivne myslenie spracuva teologicky rozpracovanejsie
a sofistikovanejsie koncepty formalneho nabozenstva. Hoci heuristické, teda
rychle myslenie ma isté vyhody, ak intuitivne vzniknuté presvedcéenia nie su
podporené kognitivnou a socialnou Struktdrou, aby sa stali vedomejSimi
a rozpracovanejsimi, st velmi nestale a rozporuplné. Nabozenstva sa preto
snazia prekrocit lahko sa rodiace zavery rychlej, intuitivnej religiozity, ktora
méze skiznut do magického a poveréivého myslenia. Prirodzend religiozitu
vSak moZno chépat ako urcity druh ,propedeutiky” alebo Gvodu do ,pravého
nabozenstva”, ¢i akési ,leSenie”, o ktoré sa mozZe opriet viac rozpracovany
nabozensky postoj.®

Hladanie prirodzeného vysvetlenia existencie ndbozenstva sa casto
chéapalo ako snaha o popretie jeho nadprirodzeného zdroja, teda v kone¢nom
désledku ako vyvratenie existencie Boha.*” Zistenia CSR viak mozno celkom
dobre zladit s teizmom, pricom zaroven nedokazuju, zZe by ndbozenské kon-
cepty nemohli byt vnuknuté alebo museli byt iracionalne.® Na zaklade nich
mozno tiez usudzovat, Ze budicnost konkrétneho nabozenstva savisi aj s tym,
nakolko je jeho ucenie blizke intuitivnemu chapaniu bozstva, ale aj s celkovou
kultdrnou a vzdelanostnou Urovnou. Poznatky kognitivnych vied mdzu tiez
podporit argumenty v prospech prava na nabozensku slobodu ¢i rovnosti
vietkych naboZzenstiev.
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