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Konferencia Spolo¢nosti pre krestansky
orientovanu filozofiu na tému
Filozoficky kontext novomarxizmu

PreSovska univerzita, Gréckokatolicky knazsky seminar,
8. septembra 2019, PresSov

V Gréckokatolickom krnazskom seminari PreSovskej univerzity sa
8. septembra 2019 uskutocnila uz 23. konferencia Spolo¢nosti pre krestansky
orientovanu filozofiu. Prevazne vysokoskolski ucitelia filozofie na teologickych
fakultach v Ceskej a Slovenskej republike sa kaZdoroé¢ne stretaji - raz na péde
niektorej ceskej teologickej fakulty, raz na Slovensku. Prvykrat sa stretnutie
konalo v PreSove a vo vySe dvadsatroc¢nej histérii Spoloc¢nosti to bolo len
druhykrat na vychodnom Slovensku, k ¢omu prispela aj aktivna komunikacia
Lubosa Rojku, koordinatora Spolo¢nosti.

Hostitelia v zastUpeni prof. Pavla Dancaka, vediceho Katedry filozofie
a religionistiky Gréckokatolickej teologickej fakulty (GTF), uz v predvecer
konania konferencie pre ucastnikov pripravili velmi zaujimavd a hodnotnu
exkurziu po centre PreSova, spojenu s navstevou Teologickej fakulty a Bis-
kupského Uradu a zakoncenu slavnostnou vecerou. V utorok rano na zaciatku
pracovného programu privital t¢astnikov dekan GTF PU Mons. prof. Peter
Sturak, ktory pripomenul $irsi ludsky a pastora¢ny kontext filozofie a poprial
pritomnym plodny priebeh filozofického stretnutia. S Gvodnou prednaskou,
predstavujucou historické korene a vyvoj marximu, vystupili Prokop Sousedik
a David Svoboda. Poukézali na zmenu pohladu na existujice spoloc¢enské
zla, za ktoré podla teoretikov marxizmu nie je zodpovedny ludsky hriech, ale
vonkajSie okolnosti: existencia spoloenskych tried, ktoré su socialnym kon-
Struktom, a ekonomicka situacia. Triedna spolocnost - teda urcity vytvoreny
systém - nuti niektoré skupiny ludi vykoristovat inych, a preto nie je mozné
kapitalistu mravne odsudzovat. Z toho vyplyva, Ze zakladom spravodlivej
spolo¢nosti je beztriednost, ktora zaistuje zakladnu rovnost vsetkych. VIad-
nucim myslienkovym smerom je racionalizmus zalozeny na prisne vedeckom
poznani a odmietajuci akukolvek ndbozensku vieru a presvedcenie o hie-
rarchickom usporiadani spolo¢nosti. Predsa si vSak marxizmus ponechava
urcity nabozensky ,akcent”, a to svojim poukazovanim na nespravodlivosti
v systéme a ponukou akéhosi ,vykipenia” odstranenim tried v spolo¢nosti.
Prave tomu, Ze v istom zmysle prebral Glohu nabozenstva, vdaci marxizmus
za svoj nesmierny vplyv a rozsirenie.

V nasledujucom prispevku sa Petr Dvorak venoval dalsSej téme vy-
chadzajicej z rovnostarskeho pohladu na spolo¢nost - téme ,gender”. His-
torickym vychodiskom sucasnych genderovych ideolégii su podla Dvoraka
marxistické rovnostarske teorie, ktoré viedli radikalne feministky v 6o-tych
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rokoch k tvrdeniu, Ze eSte zavaznejsi dopad na spolocnost nez ekonomicka
nerovnovaha ma nerovnovaha medzi muzom a Zenou. Tato nerovnovaha
suvisi s nespravodlivymi (mocensky znevyhodnujicimi) genderovymi rolami,
ktoré vytvorila spolo¢nost a ktoré teda mozno zmenit. Oddelenim genderu
od biologického pohlavia vznika nova antropolégia, v ktorej medzi pohlav-
nou identitou, orientaciou, genderovym vyjadrenim a biologickym pohlavim
neexistuju nutné spojenia.

Pavol Dancak vo svojom prispevku zasa upozornil na iny aspekt mar-
xizmu, resp. novomarxizmu. Ilde o neustale pokusenie gnosticizmu, podla
ktorého je poznanie zdrojom ,spasy”. Lukas Novak sa zameral na metodolégiu
marxistického myslenia, pricom na konkrétnom pripade poukazal na uskalia
dialektiky, teda myslenia v protikladoch. Pozorovatel diskusie sa stavia do
pozicie, Ze je ,vzdy o krok dalej” ako akékolvek dve diskutované alternativy,
a teda zastava akusi metapoziciu, z pohladu ktorej su protikladné pozicie
prekonané, a tak ,zmierené”. Méze dokonca ocenovat uzito¢nost ich disku-
sie, ale pritom nezaujat ziadnu poziciu ohladom pravdivosti niektorej z nich.
Novak kritizuje tento postoj ako neprijatelny pre klasickd argumentaciu, hoci
v niektorych situaciach velmi vdacny, lebo ten, kto ho zastava, méze byt ako
partner prijatelny pre obe protichodné strany. Navyse takyto postoj, i ked
sam seba nezdbévodnuje, méze kaZzdy iny postoj skritizovat ako jednostranny,
a hoci sa tvari ako kriticky, v skuto¢nosti kritickost odmieta.

Peter Mlynarcik sa venoval vztahu novomarxizmu a stc¢asného ekolo-
gického myslenia. Sucasni ekosocialisti rozpracovali Marxove chapanie odcu-
dzenia ¢loveka vo vztahu k prirode. Podla nich je vyjadrenim toho odcudzenia
voci materialnym podmienkam Zivota, voci inym ludom i voéi samotnému
¢loveku ako Zivocisnemu druhu tzv. ,metabolicka trhlina”. Toto pomenovanie
stvisi s Marxom zavedenymi pojmami ,socialny metabolizmus” a ,univerzalny
metabolizmus prirody”. Clovek ako Ziva bytost podla neho méze it iba v me-
tabolickom vztahu ku prirode.

Popoludnajsi blok otvorila svojim prispevkom sr. Dominika, Alzbeta
Dufferova, ktora sa zaoberala tym, ako liberdlny zapadny novomarxizmus
reaguje na ortodoxiu vychodného bloku. Za vychodisko liberalneho novo-
marxizmu oznacila frankfurtskd skolu, ktorej myslienky podporili nové poli-
ticko-ekonomické tedrie rozvijajucej sa socioldgie. Tomuto vplyvu podlahli aj
niektoré teologické kruhy a uverili, Ze marxizmus by mohol nadalej viadnut ako
«nherentny ateizmus”, ktory by toleroval vieru a ndbozenstvo. V skuto¢nosti
véak marxizmus nie je s naboZenstvom zlucitelny. Radovan Soltés predstavil
filozofické a psychologické savislosti lavicového myslenia, pri¢com sa opieral
o myslienky z analyzy lavice amerického socialneho psycholéga Jonathana
Haidta. Ako posledny so svojim prispevkom vystipil Daniel Porubec. Zameral
sa na nabozenské zaklady marxizmu vo filozofickej reflexii N. A. Berdajeva,
ktory bol najskor kantovec a marxista a snazil sa spojit marxizmus s kantovskou
moralkou. No v roku 1904 sa stava pravoslavnym krestanom a obracia sa proti
marxizmu. Kritizuje predovsetkym jeho snahu vykynoZit vSetko zlo a nastolit
poriadok - teda uskutocnit isti apokalypsu dejin -, dalej zboZstvenie prace,
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vedy a techniky ako nastrojov spasy, ako aj chapanie slobody ¢loveka v zmysle
jeho uplnej nezavislosti, aj od Boha.

Priatelské a filozoficky plodné stretnutie bolo zakonéené vychodnou
liturgiou a posedenim, na ktorom sa Gcastnici dohodli na termine a mieste
konania dalSej, v poradi uz 24. vyro¢nej konferencie - 7. a 8. septembra 2020
na Juho&eskej univerzite v Ceskych Budé&joviciach - a na jej téme Boh a zmena.
Zaroven bol do funkcie koordinatora Spolocnosti po desatro¢nom posobeni
znovu zvoleny Lubos$ Rojka. Celkove bola konferencia Gspesna hlavne vdaka
starostlivosti organizatorov a dobre pripravenym prispevkom. Obohatenim
bola aj zvysena ucast filozofov z vychodného Slovenska. Spolo¢nost je nadalej
otvorena novym ¢lenom, ktori pracuju v oblasti filozofie a zaujimaju sa o jej
suvislosti s krestanstvom.
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