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The aim of this paper is to describe and analyse Impact of Second Va-
tican Council on attitude to Church toward World in Czech countries.
The Church and the World were very different mental environments
in Czech countries, because of communistic government, what effort
to eliminate the Church. This paper is seeking answers for questions
about posibilities to put in to practice ideas of above-mentioned
Council. Church in czech countries during of communistic period was
looking for the ways how to survive and exist. The Church response
in differents ways: collaborated, co-existed, passive resistance, active
resistance. Part of Church was in underground, part in exil as well.
Second Vatican Council encourage to take a responsibility for society
and read significance of time.

Keywords: Church, Second Vatican Council, World, collaboration,
effort, attitude, responsibility for society

1. Uvod

Ve svém predchozim ¢lanku Postoj cirkve ke svétu v dokumentech .
vatikdnského koncilu jsme hledali odpovéd na otazku, jaky postoj cirkev ke
svétu zaujima. Zamérné jsme volili koncilni dokumenty, protoze tvofi uceleny,
zasadni a nejvice dosazitelny vystup Il. vatikanského koncilu.

Cirkev na Il. vatikanském koncilu hledala zpUsob, jak vyjadrit svoji
podstatu a jak srozumiteln€ hlasat evangelium, svoji nauku dobovému svétu,’

1 Srov. MADR, O.: Jan XXIII. zahajuje koncil. In: Teologické texty, &islo 4, 2002, s. 133.
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aniz se mu podbizela a sama zesvétstéla.” Coz nabizi otdzku, co je svét av cem
se od cirkve [isi?

Jako zakladni vychodisko nam slouzi teze Maria-Dominique-Chenu,
Ucastnika Il. vatikanského koncilu, Ze cirkev a svét jsou rizna prostredi, ktera
sice maji odlisné cile i stav, ale existuji spole¢né a vzajemné se mohou dopl-
novat, vstupuji do interakce.? Cirkev prochazi svétem, jeho déjinami, ptsobi
v prostoru a ¢ase stvoreného svéta.* | kdyZ se v pribéhu déjin dopoustéla chyb,
vzdy usilovala o spasu celého svéta.” Ke svétu podle situace volila nasledujici
pristupy: pfijimajici, respektujici, korigujici nebo kriticky.® Svét reagoval na
cirkev rlizné&, nejc¢astéji v zavislosti na myslenkovém prostredi, které v oblasti
jejino plsobeni prevliadalo. Nékde cirkev akceptoval a nechal se ji dokonce
inspirovat pri utvareni statnich struktur.’” Jinde ji v lepSim pripadé pouze tole-
roval, v horSim zamérné a systematicky pronasledoval.

Ceské zemé v dobé Il. vatikanského koncilu a aZ do roku 1989 patfily
mezi oblasti, kde prevladal ateismus a komunisticky rezim, ktery ndbozZensky
Zivot a samotnou cirkev potiral a snaZil se o jejich Gplnou likvidaci.® Rozdil mezi
prostiedim cirkve a svéta, ktery predstavoval ponejvice komunisticky rezim, byl
markantni.? Proto jsme se nyni rozhodli napsat prispévek Viiv Il. vatikdnského
koncilu na postoj cirkve ke svétu v Ceskych zemich. Zatimco &lanek Postoj
cirkve ke svétu v dokumentech Il. vatikdnského koncilu se zabyval postojem
cirkve ke svetu v roviné obecné, navazujici prispévek spociva v konkretizovani
Zivotnich podminek cirkve a jejiho postoje k diametralné€ odliSnému prostredi,
v némz pusobila. Snazi se tak odpovédét na otazku, v ¢em se od svéta lisila?
Jak se ve svété pohybovala? Méla moznost zavéry koncilu uvést do praxe?
V jakém rozsahu?

Zamérujeme se hojné na plsobeni cirkve ad extra, tedy mimo jeji vlastni
prostfedi a ad intra, jeji vnitfni Zivot, nebot tim se Il. vatikdnsky koncil také
intenzivné zabyval.” ProtozZe nas prisp€vek nema historicko-kriticky charakter
a jeho cilem je vystihnout zakladni rysy situace cirkve v ¢eskych zemich béhem

2 Srov. Autor neuveden.: /l. vatikdnsky sném. Priprava a priibéh, vydani neuvedeno, Rim : Kirestanska
Akademie, 1966, s. 24, 78 - 79.

3 Srov. LEHMANN, K.: Evangelium a dialog. In: Teologické texty, ¢islo 5, 1995, s. 151; srov. OPATRNY, M.:
SocidlIni prdce a teologie. Inspirace a podnéty socidlni prdce pro teologii. 1. vyd., Praha : VySehrad,
2013.

4 Srov. OTYPKOVA, P.: Postoj cirkve ke svétu v dokumentech Il. vatikanského koncilu. In: Studlia Aloisiana,
rocnik 10, 2019, ¢islo 1, s. 51 - 57.

5 Srov. MADR, O.: Jan XXIII. zahajuje koncil, s. 133. Autor neuveden.: /I. vatikdnsky sném. Priprava
a pribéh, s. 24,78 - 79.

6 Srov. OTYPKOVA, P.: Postoj cirkve ke svétu v dokumentech Il. vatikdnského koncilu, ro¢. 10, 2019,
¢islo 1, s. 55 - 57.

7 Srowv. PETRACEK, T.: Cirkev, tradice, reforma. Odkaz Druhého vatikdnského koncilu, 1. vyd., Praha :
Vysehrad, 2015, s. 14 - 19.

8 Srov. napt. BALIK, S., HANUS, J.: Katolickad cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, 1. vyd., Brno : CDK,
2007.

9 Srov. BALIK, S., HANUS, ., HRADILEK, P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy vatikdnsky
koncil a ceské zemé, 1. vyd., Brno : CDK, 2013, s. 79 - 116.

10 Srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje, vydani neuvedeno, Rim : Kitestanska Akademie, 1968, s. 221 - 223.
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1. vatikanského koncilu, zamérné se vyhybame chronologickému popisu uda-
losti. Nakonec se snaZzime vyhodnotit, v ¢em byl vy$e uvedeny koncil pro Zivot
cirkve v ¢eskych zemich prinosem.

2. Odlisnosti svéta od cirkve

Jestlize svét je prostredi, které se od cirkve lisi, je nutné polozit si otazku,
co tuto odlisnost zptsobuje? Koncilni dokumenty pouZivaji pro svét oznace-
ni narody, rdzné kultury, zvyklosti," které souhrnné vytvari urcité prostredi.
Tvlrcem tohoto prostredi je ¢lovek, ktery je jim zaroven i utvaren.” Mdzeme
tedy Fici, Ze odlisSnost svéta od cirkve spociva predevsim v jiném mentalnim
nazirani stejnych skute¢nosti. Pricemz zakladnimi skute¢nostmi zde myslime:
katolickou cirkev jako instituci i jeji v€rouku, odlisné kirestanské denominace,
popripadé jina naboZenstvi, spolec¢enské zfizeni.

Jakd mentalni prostredi, odlisSna od cirkve,” v dobé Il. vatikdnského
koncilu a zejména v ceskych zemich, se vyskytovala? Jaky postoj k nim cirkev
zaujimala?

2.1. Spolecenské zrizeni

V Eeskych zemich oficialn€ panoval komunisticky a ateisticky rezim. Jeho
zaklad tvori marxismus, jehoz zakladni rysem byl tfidni boj mezi jednotlivymi
spolecenskymi tfidami. Ty délil na vlddnouci a vykoristované. Marxisticka ide-
ologie vychéazela z dialektického materialismu, podle néjz je svét neustaly sled
proces(, zaklad tvori hmota a vie ostatni je pouze nadstavba a ¢lovek existuje
vyhradné v kontextu spolec¢nosti, nikoliv jako individualita.” Coz se naprosto
vylucovalo s chapanim vlastni identity cirkve: nema plvod v tomto svété, ale
v Jezisi Kristu, Bozim Synu, a jejim cilem je sjednotit vSechno stvoreni a celé
stvoreni v Kristu. | kdyz plsobi ve svété v pribéhu jeho déjin ve formé vidi-
telné instituce, svoji podstatou je neviditelnym, mystickym télem Kristovym."™

Oficialni rezim proto zejména' katolickou cirkev a jeji plisobeni
potlacoval a systematicky vyté€snoval ze spolecnosti. Hlavnimi nastroji bylo

11 Srov. napt. GS, AG, SC.

12 Srov. PESCH, O. H.: Druhy vatikénsky koncil 1962 - 1965. Priprava, priibéh, odkaz, 1vyd., Praha :
Vysehrad, 1996, s. 31 - 32; srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje, s. 245.

13 Mentalni odlisnosti se projevovaly i uvnitF cirkve, ale na tomto misté se omezujeme jen na ta nejzaklad-
néjsi, aby byly vice zfejmé kontrasty mezi cirkvi a jejim okolim.

14 Srov. STORIG, H. |.: Malé déjiny filosofie, 1. vyd., Praha : Zvon. Ceské katolické nakladatelstvi, 1996,
s. 358 - 362.

15 Srow. LG, SC, AA, AG.

16 Nekatolické cirkve, které byly pocetné mnohem méné zastoupené, necelily pronasledovani v takové
mife, jejich ¢innost byla do ur¢ité miry mi¢ky tolerovana (srov. BALIK, S., HANUS, J., HRADILEK, P.,
RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy vatikdnsky koncil a ceské zemé, s. 92; srov. VANAC, M.
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omezovani a zakazovani cinnosti a diskriminace véricich. Oboji probihalo
skryté i oteviené. Mezi skryté formy patrilo napriklad omezovani vydavani
nabozZenské literatury, nejcastéji zdGvodriované nedostatkem papiru nebo
snizenymi pridély finan¢nich prostredkd.” Dila kiestanskych autorl byla na
seznamech zakazanych knih.”® Samotni autofi byli, zejména v 5o. letech, zaty-
kani a odsouzeni za velezradu. Nejcastéjsim dlivodem zatéeni a véznéni bylo
rozvraceni lidové-demokratického zfizeni.” Zatéeni a odsouzeni se nevyhybala
ani knézim, reholnikam a laik@im. Po navratu z vézeni vSichni odsouzeni praco-
vali v délnickych profesich, ktera byla ¢asto mimo obory, kde se kvalifikovali,
protoze soucasti rozsudku bylo odnéti tzv. ¢estnych prav obcanskych, ktera
znemoznovala vykonavat verejné, ridici funkce, plsobit v akademické sfére.*°
Klastery byly zruseny, duchovni zistavali bez statniho souhlasu.” Diskriminace
laikd se nevztahovala jen na jednotlivce, ale na celé jejich rodiny. Déti ¢asto ne-
mély pristup ke vzdélani a zaméstnani, které odpovidalo jejich schopnostem.?*
Aby rodice svym détem nezaviraly cestu k pfimérenému vzdélanii zameéstnani,
prestali je posilat do vyuky nabozenstvi. Rezim tak vyuzil moznosti zrusit vyuku
nabozenstvi pro nedostatek zajmu zcela legitimné. Diskriminace a potlacovani
nabozenského Zivota v ¢eskych zemich trvalo prakticky az do listopadu 1989.

2.1.1. Reakce cirkve na spolecenské zrizeni

V ateistickém a komunistickém rezimu, ktery pro cirkev predstavoval
nepréatelské prostredi-svét, se snazila uhdjit svoji existenci. Na zakladé zvole-
ného pristupu je cirkev rozdélovana do né€kolika rliznych skupin.*

Prvni z nich tvofi skupina cirkve kolaborujici. Tvofrili ji kn€zi sdruzeni
v organizacich Mirového hnuti katolického duchovenstva, pozdéji Pacem in

Krestanské cirkve v ¢eskych zenich v 60. letech (1960 - 1968) In: Getsemany, ¢islo 121, 2001. Dostupné
online: www.getsemany.cz/node/318

17 Srov. VASKO, V.: Neumlcend I. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po 2. svétové vdlce, 1. vyd.,
Praha: Zvon. Ceské katolické nakladatelstvi, 1990, s. 189; srov. NOVOTNY, V.: Plan akce pro vydavani
Ceskych vysokoskolskych priru¢ek bohovédnych. Stav ¢eské katolické teologie v letech 1949-1950 In:
Studia theologica, roé¢nik 10, Cislo 3, 2008, s. 50 - 51.

18 Srov. BALIK, S., HANUS, |.: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 196 - 201.

19 Srov. 70. vyroci nakladatelstvi VySehrad 7. kvétna - 1. cervna. Seminar v Zrcadlové kapli 7. 5. v 17 hodin.
Dostupné online: www.nkp.cz/vystavy/2004/vysehrad/vysehrad.htm; srov. BALIK, S., HANUS, |.:
Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 76 - 175, 193nn.

20 Srov. BALIK, S., HANUS, ).: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 39 - 40, 115 - 127, 156 - 176,
194 - 213; srov. NS RCS 1948 - 1954 In: Spolecnd cesko-slovenskd parlamentni knihovna. Dostupné
online: www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/to472_01.htm

21 Srov. BALIK, S., HANUS, |.: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 122 - 125, 156 - 176.

22 Srov. Tamtéz, s. 212 - 213.

23 Srov. Tamtéz, s. 218 - 220.

24 Srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje: cirkev v dnesnim svété. 2. vyd., Kostelni Vyd#i : Karmelitanské
nakladatelstvi, 2000, s. 28 - 31.
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Terris. > Nasli se mezi nimi jak aktivni spolupracovnici StB,* tak pasivni &le-
nové, kteri do téchto organizaci vstoupili jen proto, aby ziskali statni souhlas
k vykonu duchovenské ¢innosti a zajistili verejné, byt velmi omezené, plsobeni
cirkve ve spolecnosti.” Pristup kolaborujici cirkve bychom mohli jednoznaéné
oznacit jako prijimajici: s rezimem se at uz niterné ¢i jen formalné ztotozrovala.

Druhou skupinu tvori cirkev koexistujici. Duchovni se ocitali mezi mlyn-
skymi kameny. Cirkev se snazili udrzet pfi zZivoté pokud mozno bez konfliktu
ve svém vlastnim svédomi.”® V praxi to znamenalo, Ze navenek se pfili§ ne-
projevovali. Rezimu nekladli odpor, ale také s nim nespolupracovali. Svoji viru
ziliv mezich, které jim spolecenské zrizeni umozfiovalo.* Vedle respektujiciho
pristupu se zde mohl projevit postoj sebekriticky: zejména duchovni z koexis-
tujici skupiny cirkev mohli balancovat na hrané s cirkvi kolaborujici a zaroven si
vycitat nizkou miru state¢nosti v hajeni a Sifeni viry v nepratelském prostredi.

Treti skupina je oznacovana jako cirkev pasivni rezistence. Cirkev neod-
porovala viditeIn€. Narizeni a zakony v8ak ve skute¢nosti ignorovala. Nebylo
vyjimkou, Ze duchovni navenek pouze vysluhovali bohosluzby, na verejnosti
nevystupovali protirezimn¢, ale zapojovali se i do aktivit skryté a podzemni
cirkve.® | u nich se tak projevil respektujici pristup. Pokud se podileli i na
aktivitach skryté a podzemni cirkve, slouzili jako distribuéni kanaly koncilnich
dokumentt a jinych material( mezi cirkvi exilovou a mistni, Ize hovofit i o ko-
rigujicim pristupu. Doru¢ovanim informaci zejména ze svobodného svéta,
mohli inspirovat ¢i povzbudit nejednoho krestana, ktery se aktivné zapojoval
do Charty 77 nebo petic, byt jen podpisem.

Ctvrtou skupinu tvoif cirkev kontestujici. Proti komunistickému rezimu
protestovala a vystupovala oteviené&, verejné jej usvédcovala z pokrytectvi a li-
comérnosti, protoze rezim navenek hlasal svobodu a demokracii, ale vérici ve
skutecnosti pod nejriznéjsSimi zaminkami diskriminoval.?' Kontestujici cirkev
vykazovala jednoznaéné korigujici pfistup, upozorfiovala na nedostatky svéta,
v ¢em se odchyloval od krestanskych hodnot, byt hlasal opak.?

Uvedené ¢lenéni na zakladni skupiny, ke kterému pripojujeme nami
nahlizené pfristupy, predklada Karel Skalicky.? Jiri Skoblik, ktery se zamé&ruje

25 Srov. VLCEK, V.: SluZebnici nevérni. In: Teologické texty, &islo 2, 2003. Dostupné online: www.teologic-
ketexty.cz/casopis/2003-2/sluzebnici-neverni.html

26 Srov. BALIK, S., HANUS, |.: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, s. 140; srov. BALIK, S., HA-
NUS, J., HRADILEK, P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy vatikdnsky koncil a ceské zemé,
s.102 - 112.

27 Srov. PETRACEK, T.: Nékolik poznamek k problematice kn&¥i a totalitni statni moci v historickém
kontextu. In: Salve, Cislo 1, 2011, s. 10nn.

28 Srov. SKALICKY, K.: Radost a nadegje: cirkev v dnesnim svété, s. 31.

29 Srov. BALIK, S., HANUS, ).: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 212, 239 - 240, 259 - 260.

30 Srov. Tamtéz, s. 241 - 259 - 260, 324.

31 Srov. Tamtéz, s. 241 - 259 - 260.

32 Srov. SKOBLIK, J.: Ceska ekleziologie padesatych let v teorii a praxi (reminiscence, nikoliv reflexe). In:
ed. NOVOTNY, V.: Ceska katolicka eklesiologie druhé poloviny 20. stoleti, 1. vyd., Praha : Nakladatelstvi
Karolinum, 2007, s. 51.

33 Srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje: cirkev v dnesnim svét, 2. vyd., Kostelni Vydfi : Karmelitanské
nakladatelstvi, 2000, s. 29 - 37.
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hlavné na knéze, tuto Skalického klasifikaci nijak nepopira, pripojuje dalsi
skupinu, a to nekompromitované loajalnosti, kterd se navenek mohla jevit
jako nesamostatna, bez vlastni iniciativy, ale ve skute¢nosti se mohlo jednat
o pripravenost k aktivni sluzbé v omezenych podminkach.?* Tahle pata skupina
v podstate koresponduje s cirkvi koexistujici.

Stanislav Balik a Jiri Hanus ¢lenéni postojt cirkve vici reZimu ostatnich
autorl nepopiraji a zaroven prichazi s vlastni klasifikaci. Hovori o cirkvi ofici-
alni, ktera se svym charakterem shoduje s kategorii cirkve kolaborujici nebo
koexistujici. Neoficialni cirkev oznacuji jako cirkev skrytou a do znaéné miry
ji ztotoZnuji s cirkvi podzemni, coz odpovida pasivni rezistenci a nevylucuje
cirkev kontestujici. Jako samostatnou skupinu pridavaji cirkev exilovou, ktera
plsobila v zahranici, a tvofili ji krajané, ktefi po emigraci Zili v zapadnich ze-
mich, ale udrzovali kontakt s cirkvi ve své ptvodni vlasti.®

Aniz bychom popirali vyse popsané postoje cirkve vici spolecenskému
zfizeni, vnimame rozdily mezi cirkvi skrytou a podzemni. Skryta cirkev vyvijela
i aktivity mimo bohosluzby v kostele, které jako jediné byly statem povoleny
a tolerovany, pouze se odehravaly ve skrytosti. Nej¢astéjSi podobou byly kate-
cheze pro déti i dospélé, modlitebni setkani, tajné studium teologie ¢i bytové
seminare.® Podstatna ale byla jednota s Rimem. ¥ Podzemni cirkev na rozdil
od skryté, jednotu s Rimem pfilis nerespektovala, vytvarela si vlastni struktury
a pravidla. Ud€lovala napriklad kné€Zska svécenii zenam nebo Zenatym muzdam,
svétila i vlastni biskupy, coZ nebylo v souladu s apostolskou posloupnosti. 3

2.2. Nekatolické cirkve

Protestnatské cirkve uz od zacatku 20. stoleti projevovaly ekumenické
snahy, o dialog s katoliky. Velkym iniciatorem v ¢eskych zemich byl protestant-
sky teolog Josef Lukl Hromadka, ktery se snazil dikladn€ poznat rimskokato-
lickou cirkev, coz bylo podle n€j zaklad pro kvalitni rozhovory.* Poznani jinych
cirkvi bylo stézejni i pro poznani cirkve vlastni i vlastniho pojeti evangelia.*’

z Vo 7N

Josef Lukl Hromadka byl také iniciatorem ekumenickych seminard v Jircharich.*

34 Srov. SKOBLIK, J.: Ceska ekleziologie padesatych let v teorii a praxi (reminiscence, nikoliv reflexe), s. 54.

35 Srov. BALIK, S., HANUS, J.: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 239 - 245,

36 Srov. TamtéZ, s. 239 - 244; srov. MUCHOVA, M., MUCHA, |., MUCHA, C., MUCHA, |.: Zapas o svobodu
- zkudenosti katolické rodiny. In: Teologické texty, Cislo 2, 2003. Dostupné online: www.teologicketexty.
cz/casopis/2003-2/Zapas-o-svobodu-zkusenosti-katolicke-rodiny.html.

37 Srov. BALIK, S., HANUS, |.: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 239 - 245, 259nn.

38 Srov. Tamtéz, s. 239 - 245.

39 Srov. BALIK, S., HANUS, J., HRADILEK, P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy vatikdnsky
koncil a ceské zemé, s. 141 - 145.

40 Srov. SVATON, R.: Duchovni cesty ¢eského ekumenismu. Minulost, pfitomnost a perspektivy, 1. vyd.,
Velehrad-Roma, s.r.o. - Olomouc : Refugium, 2014, s. 79.

41 Srov. SLOUK, P.: Wie ain Weg durch den Nebel: Rezeption des Zweiten vatikanischen Konzil durh die
tshechische Kirche im Spiegel von 31 qualitativen Interview mit Zeitzeugen, disertacni prace, Wien :
vlastnimi naklady, 2001, s. 186 - 187; srov. VANAC, M.: Kfestanské cirkve v Ceskych zenich v 6o. letech

(1960 - 1968). Dostupné online: www.getsemany.cz/node/318
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Samotné seminare mély dvé casti: prednasku, po niz nasledovala diskuse.
Béhem téchto seminard Ucastnici reflektovali i samotné spolecenské déni.
Protoze protestantské cirkve komunisticky rezim toleroval vice, seminariim
s nelibosti jen prihlizel, takze je mGZeme pokladat za poloverejné. ** Ve valné
vétSin€ byla ekumena provozovana utajovanég, formou bytovych seminard ci
jinych podob neverejného setkavani, které organizovaly katolické rodiny, a kam
dochazeli i kazatelé a pratelé z protestantskych cirkvi.® Katolicka cirkev Gcasti
na ekumenickych aktivitach, zejména svoji otevrenosti k dialogu, hledanim
jednoty a spojujicich faktor( projevila respektujici a prijimajici postoj.*

3. Vliv ll. vatikanského koncilu na postoj
cirkve ke sve€tu v ¢eskych zemich

Ohledné Il. vatikdnského koncilu a cirkve v ¢eskych zemich se mnozi
autori zaméruji spise na priibéh koncilu, informovanost véricich o jeho pribé-
hu, dostupnost dokument(, jeho samotnou interpretaci a recepci.** Vsechny
jejich prispévky at uz primo i neprfimo obsahuiji vztah cirkve a svéta, jakozto
mentalné odli§ného prostredi. Zatimco pFispévky Pavla Ambrose a n&které
i Alese Opatrného* a Michala Opatrného® se soustFedi zejména na p¥inos
koncilu pro pastoralni teologii a pastoraci v ¢eskych zemich v rovin€ metodo-
logické, prace Petra Slouka, Stanislava Balika, Jifiho Hanuse, Pavla Hradilka,
Karla Rechlika se systematicky zaméruji na konkrétni témata a udalosti, které
maiji s Il. vatikanskym koncilem a ¢eskymi zemémi prfimou souvislost.* Urcité
specifikum prinasi piispévek Alese Opatrného Jak byl ¢ten koncil v Cechdch

42 Srov. SVATON, R.: Duchovni cesty ceského ekumenismu. Minulost, pfitomnost a perspektivy, s. 192nn.

43 Srov. VENRKBCOVA, D.: Duchovni klima ve mésté Olomouci po roce 1990, diplomova prace, Olomouc:
vlastnim nakladem, 2014, s. 59 - 60, 75nn.

44 Srov. SVATON, R.: Duchovni cesty ceského ekumenismu. Minulost, piitomnost a perspektivy, s. 197.

45 Srov. BALIK, S., HANUS, J., HRADILEK, P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy vatikdnsky
koncil a ceské zemé; srov. SLOUK, P.: Wie ain Weg durch den Nebel: Rezeption des Zweiten vatika-
nischen Konzil durh die tshechische Kirche im Spiegel von 31 qualitativen Interview mit Zeitzeugen;
srov. OPATRNY, A.: Jak byl &ten koncil v Cechach a na Moravé. In: Teologické texty, &islo 2, 2003, s. 28
- 30; srov. OPATRNY, M.: Socidini prdce a teologie. Inspirace a podnéty socidini prdce pro teologii,
s. 84 - 115; srov. AMBROS, P.: Pocatky recepce Druhého vatikanského koncilu v ¢eskych zemich a vznik
Homiletickych smérnic. In: ed. NOVOTNY, V.: Ceska katolicka eklesiologie druhé poloviny 2o. stolet,
s. 254 - 263.

46 Srov. AMBROS, P.: Pocatky recepce Druhého vatikanského koncilu v ¢eskych zemich a vznik Homiletic-
kych smérnic In: ed. NOVOTNY, V.: Ceska katolicka eklesiologie druhé poloviny 20. stoleti, s. 254 - 263.

47 Srov. Tamtéz; srov. OPATRNY, A.: Konstituce Gaudium et spes jako inspirace pro sou¢asnou pastoralni
teologii. Dostupné online: https://www.pastorace.cz/tematicke-texty/konstituce-gaudium-et-spes-ja-
ko-inspirace-pro-soucasnou-pastoralni-teologii-ales-opatrny.

48 Srov. OPATRNY, M.: SocidlIni prdce a teologie. Inspirace a podnéty socidini préce pro teologii.

49 Srov. BALIK, S., HANUS, J., HRADILEK, P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy vatikdnsky
koncil a ceské zemé; srov. SLOUK, P.: Wie ain Weg durch den Nebel: Rezeption des Zweiten vatika-
nischen Konzil durh die tshechische Kirche im Spiegel von 31 qualitativen Interview mit Zeitzeugen.
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a na Moravé. Interpretace a recepce koncilu je zde podana ucelené, chro-
nologicky po jednotlivych desetiletich od let Sedesatych az po dobu napsani
prispévku v prvnich letech tohoto tisicileti, pricemz kazda dekada Zivota cirkve
v ¢eskych zemich obsahuje zakladni charakteristiku. Opatrného studie se tak
dostava na pomezi metodologie a historického zpracovani otazky Druhého
vatikanského koncilu u nas.”

Vyse uvedené prace a také vztah cirkve a svéta primo ¢i nepfimo po-
psany v dokumentech Il. vatikanského koncilu nam poslouZi jako zaklad pro
analyzu prinosu koncilu v ¢eskych zemich.

3.1. Plsobeni cirkve ad intra a ad extra

Vzhledem k tomu, Ze pro koncil bylo stéZejni nejen plsobeni cirkve
ve svété, ale i jeji sebevyjadreni a vnitfni Zivot,” zamérime se predevsim na
pusobeni cirkve v ¢eskych zemich ad intra a ad extra.

Ad intra pUsobila cirkev celoplo$né&, tedy vSechny jeji skupiny: oficialni,
skryta, podzemni, kolaborujici, koexistujici, pasivni rezistence i kontestujici,
a to bez ohledu na to, jaky byl mezi nimi vzajemny vztah.>

Oficialni a zaroven koexistujici i kolaborujici cirkve, se zamérovaly
zejména na liturgii a liturgické reformy, které se nejevily ateistickému a komu-
nistickému rezimu jako pfilis nebezpecné, a proto je celkem toleroval a jako
jediné byly viceméné povolené. Kostel a bohosluzby byly jediné misto, kde
verejny nabozensky zZivot mohl probihat.>

Cirkve pasivni rezistence i kontestujici a zaroven skryta i podzemni se
zamérovaly predevsim na pastoracni pristupy a postupy, spiritualitu, budovani
spolecenstvi, katecheze a intelektualni formaci.>

Vsechny cirkve v mensi ¢i vétsi mife naplnovaly ekleziologii Il. vatikan-
ského koncilu, kdy knézi a laici uz jsou spolecenstvi, v némz rozdilné sluzby
vyplyvaji z rdznych charismat. Laik uz neni pasivni pomocnik knéze, ale na
zivoté cirkve se aktivné podili a nese za ni zodpovédnost.”> Zatimco kolaboru-

50 OPATRNY, A.: Jak byl &ten koncil v Cechach a na Moravé. In: Teologické texty, Cislo 2, 2003, s. 28 - 30.

51 Srov. MADR, O.: Jan XXIII. zahajuje koncil, s. 133. Autor neuveden.: /I. vatikdnsky sném. Priprava
a pribéh, s. 24, 78 - 79.

52 Napriklad knézi, kteri byli cleny Mirového hnuti katolického duchovenstva a pozdéji Pacem in Terris, se
setkavali u véricich s nedlveérou. Urcité napéti panovalo i na samotném koncilu: exilova cirkev se k bis-
kuplm, kteri se mohli diky statnimu souhlasu koncilu Gcastnit, nejdrive stavéla obezretné. Napéti bylo
i mezi biskupy a delegaci, které je doprovézela. Tvorili ji v podstaté konfidenti, kteri méli za tkol biskupy
sledovat a poté hlasit jejich kontakty a &innost béhem koncilu (srov. BALIK, S., HANUS, J., HRADILEK,
P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy vatikdnsky koncil a ceské zemé, s. 26 - 66).

53 Srov. Tamtéz, s. 153nn.

54 Srov. BALIK, S., HANUS, J.: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 - 1989, s. 239 - 245; srov. MUCHOVA,
M., MUCHA, J., MUCHA, C., MUCHA, |.: Zapas o svobodu - zkusenosti katolické rodiny. In: Teologické
texty, Cislo 2, 2003. Dostupné online: www.teologicketexty.cz/casopis/2003-2/Zapas-o0-svobodu-zku-
senosti-katolicke-rodiny.html

55 Srov. LG7, 12 - 13, srov. BALIK, S., HANUS, J, HRADILEK, P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti.
Druhy vatikansky koncil a Ceské zemé, s. 19 - 20, srov. LEHMANN, K.: Evangelium a dialog, s. 152; srov.
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jici a koexistujici cirkve koncilni ekleziologii realizovali jen v ramci povolenych
liturgickych reforem, cirkev pasivni rezistence a kontestujici pfi neverejnych
setkanich.

Ad extra pusobila nejdrive cirkev exilova, podzemni, skryta a zaroven
pasivni rezistence, kontestujici a do urcité miry i cirkev koexistujici. Jeji ¢in-
nost spocivala v aktivnim prevzeti zodpovédnosti za svet, Usili spoluvytvaret
obcanskou spolecnost. Iniciovala nebo alespon podporovala aktivity spojené
s bojem za dodrZovani lidskych prav, kam spadala napriklad Charta 77 a petice
Augustyna Navratila.>® Uvedené aktivity podporoval i kardinal Frantisek To-
masek jako oficialni hlava katolické cirkve. Formou korespondence s vladnimi
predstaviteli se zapojil do budovani ob¢anské spole¢nosti osobné.

Otéazkou zUstava, do které oblasti pisobeni zaradit liturgické reformy?
Liturgie je chapana jako sebeposvécuijici ¢innost cirkve a koncilni dokument
o liturgické reformé je fazen mezi ty dokumenty, které se soustredi na jeji vnitini
Zivot.® Liturgie je a byla i béhem komunistického a ateistického reZimu v &eskych
zemich alespon o nedélich ve farnostech verejné pristupna a diky uziti narodniho
jazyka srozumitelnd i pro pripadné nahodné navstévniky bohosluzby. Kné€z tak
mohl pastoracné a zejména katecheticky plsobit formou homilie.*® Jestlize ne-
katolické cirkve alespon z¢asti zaradime do odlisného, nekatolického, prostredi,
na soukromych bohosluzbach, které mohly probihat napfriklad v ramci bytovych
seminard, mohli byt pritomni i prisludnici jinych denominaci. Nelze vyloucit, ze
na téchto utajovanych setkavanich probihaly i ekumenické bohosluzby.

3.2. Dilo koncilové obnovy

Kratké obdobi Prazského jara prineslo urcité uvolnéni. Ackoliv samot-
ny II. vatikansky koncil nemohl byt v &eskych zemich reflektovan v pIné §ifi,*
povazujeme jej za dllezity milnik, protoze prinesl ucelené;jsi shrnuti myslenek
a zaveérld koncilu, coz mohlo inspirovat nejednu farnost ¢i spolecenstvi k dalsi
¢innosti.

Co se tyCe samotného programu, zaméroval se spiSe na plsobeni
ad extra. Predstavitelé i ¢lenové Dila koncilové obnovy pozadovali zejména

ZVELEBIL, M.: Dilo koncilové obnovy v kontextu Prazského jara 1968, rok 2014, Cislo 266. Dostupné
online: https://www.getsemany.cz/node/3182.

56 Srov. OPATRNY, A.: Jak byl ¢ten koncil v Cechach a na Moravé. In: Teologické texty, &islo 2, 2003,
s. 29 - 30.

57 Srov. Dopis kardinala Tomaska Lubomiru Strougalovi ze dne 23.4.1988. Dostupné online: www.mo-
derni-denijy.cz/clanek/dopi-kardinala-tomaska-lubomiru-strougalovi-z-23-4-1988; srov. SVOBODA, B.:
Na strané ndroda. Zdpas kardindla Tomdska s komunistickym reZimem 1965 - 1989, 1. vyd., Praha :
Vysehrad, 2006, s. 155, 162 - 163.

58 Srov. SKALICKY, K.: Radost a nadéje: cirkev v dnesnim svété, s. 221 - 223.

59 Vyuziti homilie ke katechezi doporucoval zejména kardinal FrantiSek Tomasek (srov. AMBROS, P.: Po-
¢atky recepce Druhého vatikanského koncilu v ¢eskych zemich a vznik Homiletickych smérnic, s. 254).

60 Srov. OPATRNY, A.: Jak byl &ten koncil v Cechach a na Moravé. In: Teologické texty, &islo 2, 2003,
s. 29 - 30.
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dodrzovani ndbozenské svobody, kterou proklamovala Ustava, dale jednani
mezi statem a cirkvi, pri¢emz zastupcem cirkve by byli biskupové, nikoliv knézi
Mirového hnuti katolického duchovenstva, znovunavazani diplomatickych
stykli a vztaht mezi Ceskoslovenskem a Vatikanem, ziizeni pastoraéni rady
Arcidiecéze.® A&koliv pastoraéni rady mohou byt na prvni pohled vnimany
spiSe jako interni zalezitost cirkve a zarazovany tak spiSe do plsobeni cirkve
ad intra, ve skutec¢nosti respektuji svét coby mentalné odlisné prostredi od
cirkve a podili se na jeho budovani v duchu kFestanskych hodnot.5

Plodem Dila koncilové obnovy byl ¢asopis Via, o jehoz zaméreni Ize
Fici, Ze se orientuje spi$e® na pdsobeni cirkve ad intra. Cilem periodika bylo
zprostiedkovani teologického vzdélani laikim® a pomoci uvést myslenky
Il. vatikanského koncilu do Zivota.®

Plsobeni cirkve ad intra, jejiho Zivota, se vénovaly ¢lanky, které se ty-
kaly vztah(l mezi jednotlivymi stavy cirkve: poslugnosti, % biskupské autorité,
na néZ navézala série dialogll knéze a laika.”” Jejich jmenovatelem byla kromé
dialogu také osobni zodpovédnost. Nelze vyloudit, Zze napomohly zméné
klimatu v nejedné farnosti ¢i feholni komunité, ktera méla alespon né€jakou
moznost pUsobit.

Plsobeni cirkve ad extra vsak vyse uvedené periodikum nevylucuje.
Sem lIze zaradit aktuality ze Zivota cirkve u nas a v zahranici, nazory ¢tenard
a hovory nad knihami®® a prispévky, ® které maji ekumenicky charakter a buduiji
vztahy s jinymi krestanskymi cirkvemi.”

61 Srov. ZVELEBIL, M.: Dilo koncilové obnovy v kontextu Prazského jara 1968. Dostupné online: https://
www.getsemany.cz/node/3182.

62 Srov. Stanovy pastoracni rady farnosti v Arcidiecézi olomoucké ze dne 7.4.2020, ¢l. 1.3.-1.3.16. Dostupné
online: https://www.ado.cz/wp-content/uploads/2019/08/stanovy_pastoracni_rady_farnosti.pdf.

63 Puasobeni cirkve ad extra vibec neni vylouceno: nékteré prispévky vénuji pozornost liturgickym
reformam, které jsme zaradili na pomezi plsobeni cirkve ad intra a ad extra a také ekumenickym
otazkam, které se orientuji na kestany jiného vyznani, a ty jsme zaradili spiSe do kategorie svéta jakozto
prostredi, které neni zcela identické s katolickou cirkvi (srov. Via. Dostupné online: http://depositum.
cz/knihovny/via/index.php?dle=).

64 Srov. HOLAKOVSKY, V.: Zaklady teologie pro ty, kdo se ptaji. In: Via, ro¢nik 1, &islo 9, 1969, s. 148, srov.
AUTOR NEUVEDEN.: Via - jeji zrod a idea. In: Via, ro¢nik 1,1968, ¢islo 1, s. 1; srov. AUTOR NEUVEDEN.:
Prozatimni redakéni rada In: Tamtéz, s. 19.

65 Srov. napf. rubriku Z koncilu. In: Via, ro¢nik 2, ¢islo 4, 1969, s. 48, srov. MADR, O.: Z tvodniho slova
pii zahajeni cyklu Ziva teologie. In: TamtéZ, s. ne&islovana.

66 Z prispévku Jana Evangelisty Urbana Osobnost a autorita v rfeholi usuzujeme, Ze situace si leckde
vyzadovala zménu. Precteme-li ¢lanek za uziti metody protikladu, reholni poslusnost nebyvala spojo-
vana s osobni zodpovédnosti dospélého cloveka, ale vyzadovala se nebo byla minimélné ocekéavéana
posludnost dit€te, které nepremysli a nediskutuje. Takovy pristup mohl analogicky byt i ve farnostech
ve vztahu knéze a laika nebo uvniti hierarchie ve vztahu biskupa a knéze (srov. URBAN, J. E.: Osobnost
a autorita v reholi. In: Via, roénik 2, ¢islo 5, 1970, s. 67 - 69).

67 Srov. HARING, B.: O autorité v cirkvi. In: Via, ro¢nik 2, &islo 6, 1969, s. 96 - 97; srov. REINSBERG, |.,
MYSLIVEC, ).: Dialog o biskupské autorité. In: Tamtéz, s. 97 - 98.

68 Srov. napr. AUTOR NEUVEDEN.: Ze svéta. In: Via, ro¢nik 3, ¢islo 3, 1970, s. 47.

69 Srov. SALAJKA, A.: Ekumenické hledisko IlI. kapitoly dogmatické konstituce O cirkvi. In: Via, ro¢nik 2,
¢islo 1, 1969, s. 8 - 10; srov. AUTOR NEUVEDEN.: Slovansti apostolové Cyril a Metod jako priikopnici
ekumenismu. In: Via, ro¢nik 2, ¢&islo 2, 1969, s. 32; srov. FREI, V.: Ekumenismus a jeho problémy. In: Via,
ro¢nik 3, ¢islo 1, 1970, s. 2 - 4.

70 Srov. AUTOR NEUVEDEN.: Hlas otct. In: Via, ro¢nik 1, ¢islo 3, 1968, s. 59.
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Nechybély ani prispévky vénované liturgickym reformam, které radime
na pomezi cirkve pUsobici ad intra a ad extra: preklady eucharistickych mod-
liteb, ohlasy na novy rfimsky misal ¢i kancional, ¢lanky vénované sakramental-
nim stavbam a usporadanim liturgického prostoru,” zamysleni nad podobou
liturgie, vybér ¢teni z Pisma, Uroven homilie, dulezitosti obnovy kiestniho
i manzelského slibu a bohosluzby slova. Liturgie byla verejné pristupna a po-
koncilni zmény mohl vnimat kazdy, kdo na ni zavital.”

3.3. Metodologicky prinos
lI. vatikanského koncilu

Vyse uvedené podkapitoly ukazuji spiSe na praktickou realizaci koncil-
nich ideji, nakolik aktualni situace a podminky v ¢eskych zemich dovolovaly.

JestliZze vyjdeme z poznatkd o Il. vatikdnském koncilu, jeho interpretaci
a recepci par let po jeho skonceni i pozd¢ji, s vétSim odstupem zjistime, Ze
byly realizovany nasledujici pristupy:

Cteni znameni doby,” kdy ur¢ita skute¢nost, ktera se odehrava v kon-
krétnim prostoru a case, je klicova, a cirkev ji nahlizi ve svétle evangelia a za-
roven se ji snazi v prihodnou dobu a optimalnim zptisobem ovlivnit.’* At uz na
setkavanich v rdmci seminard bytovych ¢i ekumenickych v Jircharich, tajného
studia teologie byvala reflektovana situace cirkve a spole¢nosti. Za znameni
doby byly pokladany predevsim pojmy jako svoboda, svédomi, ale i cirkey,
svatost, svatostina, poslusnost, jejichz chapani bylo vzhledem k Zivotnim
podminkam cirkve ve spolecnosti zkresleny. Autofri prispévkl v ¢asopisu Via
se snazila predlozit svym ¢tenartim jejich pravdivy obsah.”

71 AUTOR NEUVEDEN.: Navrh prekladu eucharistickych modliteb. In: Via, ro¢nik 2, ¢islo 6, 1969, s. 81
- 84; srov. BOUSE, B., KONZAL, V.: Né&kolik poznamek k novému jednotnému kancionalu. In: Via,
roénik 1, ¢islo 5, 1968, s. 96 - 99; srov. AUTOR NEUVEDEN.: Z redakce nového kancionalu. In: Tamtéz,
s. 94 - 96; srov. REINSBERG, J.: Obnova liturgicka a obnova kostela z hlediska knéze. In: Via, ro¢nik 1,
Cislo 6, 1968, s. 112 - 114.

72 Jako priklad byva uvadén chram Panny Marie pred Tynem, kde pUsobil P. Jifi Reinsberg, ktery jako prvni
zavedl| liturgické reformy, zejména pozdraveni pokoje, koncelebrace knézi, aktivni zapojeni laik(i do
bohosluzby (srov. BALIK, S., HANUS, |, HRADILEK, P., RECHLIK, K.: Letnice dvacdtého stoleti. Druhy
vatikdnsky koncil a ceské zemé, s. 170 - 172; srov. HRADILEK, P.: Loajalni, ale sviij: andé&lsky legionaf
P.]. R. In: Getsemany Cislo 147, 2004. Dostupné online: https://www.getsemany.cz/node/630).

73 Srov. OPATRNY, A.: Jak byl &ten koncil v Cechach a na Moravé. In: Teologické texty, ¢islo 2, 2003, s. 29
- 30; srov. OPATRNY, A.: Konstituce Gaudium et spes jako inspirace pro sou¢asnou pastoralni teologii.
Dostupné online: https://www.pastorace.cz/tematicke-texty/konstituce-gaudium-et-spes-jako-inspira-
ce-pro-soucasnou-pastoralni-teologii-ales-opatrny.

74 Srov. AMBROS, P.: Fundamentdini pastordlini teologie. Pastordini teologie 1, 1. vyd., Olomouc : Mgr.
Jiri Burget, 2001, s. gnn.

75 Srov. ZVERINA, J.: Problém svobody. In: Via, ro¢nik 1, &islo 1, 1968, s. 25; srov. ZVERINA, J.: Problém
svobody. In: Via, roénik 1, ¢islo 2, 1968, s. 25; srov. ZVERINA, J.: K teologii svatostin. In: Via, ro¢nik 2,
Cislo 9, 1969, s. 36 - 38; srov. URBAN, J. E.: Osobnost a autorita v feholi. In: Via, ro¢nik 3, islo 5, 1970,
s. 67 - 69.
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Se ¢tenim znameni doby Uzce souvisi metoda pastoralni teologie: vidét-
-posoudit-jednat a kriteriologie-kairologie-praxeologie. Je nutné vidét urcitou
pal¢ivou otazku, problém, ty ve svétle evangelia a uceni cirkve reflektovat
a vyslednou reflexi uvést v pfihodnou dobu do Zivota,” coz se v Eeskych ze-
mich projevovalo v rdmci uvedenych aktivit okolo Charty 77 a petici Augustyna
Navratila.

4. Zaver

Pokud bychom se méli zamyslet nad vlivem Il. vatikanského koncilu na
postoj cirkve ke svétu v Ceskych zemich, z hlediska chronologického byla velmi
specificka. Specifikum ceskych zemi spocivalo v tom, Ze pastoracni pristupy,
koncilni ekleziologie byly nazirany, promysleny a hlavné Zity v komunistickych
vézenich béhem 5o. let dvacatého stoleti. Samotni byvali vézni zjistovali, ze
Il. vatikansky koncil proZivali a jeho ideje uskutecnovali pfimo ve vé€znicich jesté
pred koncilem samotnym, ktery se konal az v letech 1962-1965, kdy mnozi uz
byli propusténi.” Ve vé€zeni vznikala pratelstvi mezi knézimi, Feholniky, laiky, ale
i témi, kteri se pokladali za nevéfrici, a Cleny jinych krestanskych cirkvi. Spole¢né
reflektovali Zivot cirkve i spole¢nosti a promysleli vhodné pastoraéni pfistupy.™

Nelze si nepolozit otazku, nakolik je vliv Il. vatikdnského koncilu na
postoj cirkve ke svétu aktudlni i dnes? V zasadé jej mizeme pokladat za nad-
¢asovy. Cist znameni doby a optimalné na né reagovat, je aktualni neustale.

Znamenimi nasi doby jsou krize rodiny, socialni sité, postoj k uprch-
likdim, individualismus, rizna nabozenstvi ¢i duchovni proudy. Cirkev tyto
viechny jevy reflektuje, a to dvoji formou: glosovanim na socialnich sitich
a internetu, zazitkovou pastoraci. Farnosti poradaji napriklad farni dny, plesy,
tadbory pro déti. Pastoracni centra riizné vikendové akce, které maji napln jak
duchovni, tak zazitkovou. Bohosluzby napriklad pro déti a mladez mivaji hudeb-
ni doprovod v jinych Zanrech nez bézna liturgie, kde prevladaji varhany a pisné
z kancionalu. Jen ¢as ukaze, nakolik jsou dnesni pastoracni pristupy Ucinné.
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