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Tato recenziu hodno zacat otazkou, €o je to vlastne bricolage (slov.
brikolaz)? V autorskej poznamke v zavere knihy ponuka autor Pavol Sucharek
velmi vystizna definiciu, a zaroven i svoje metodologické vychodisko, ktoré
citatelovi dovysvetluju celkovy obraz, ale sldzia aj ako interpretacny klu¢ jeho
textov.

.Bricolage oznacuje ,domace majstrovanie, vSeumelstvo”. Je to pojem, ktorym
francutizsky antropolég C. Lévi-Strauss ilustruje spdsob fungovania mytického
alebo ,primitivneho” myslenia. Mytické myslenie postupuje podobne ako
vo svojej dielni domaci majster. Pri vyjadrovani pouziva stibor prostriedkov,
ktorych zloZenie je na prvy pohlad pomerne nestrodé az bizarné.”(s. 149)

Ved'to pozndme mnohi. Domace kutilstvo, pri ktorom pod rukami tvor-
cu vznikaju diela s osobitym a ¢asto osobnym nabojom, ktoré potom poznaju
iba nemnohi a to z uzkeho okruhu priatelov. Kutilstvo je predovsetkym pre
radost kutila, nie pre verejnost a prave tato skrytost ho chrani pred po6zou.
Takéto majstrovanie totiz v sebe nesie Uprimnost, pretoZze sa nim nechceme
zapacit niekomu inému, ale radovat sa z tvorby pre nu samotnd. Prave takato
kutilska osobna vypoved - filozofické majstrovanie vo forme eseji, ktoré od-
rézaju autorovu angazovanost - je najnovsi filozoficky pocin Pavla Suchareka.

Podobne ako domaci majster majstrujuci z toho, ¢o dom-dielfha dala,
taky je aj obsah knihy Pavla Suchareka. Je to brikoldz r6znych motivov, nad
ktorymi sa autor zamysla. Jeho subor Styridsiatich Styroch textov, ktoré cita-
telovi ponuka, vSak nie je mozaika kameniov, ktoré jeden vedla druhého tvoria
konkrétny rozpoznatelny tvar - akusi vedeckd monografiu. Nie je to odborna
publikacia s prisnou stavbou ¢asti, kapitol a podkapitol. Nie je to autorov aka-
demicky odborny text, ktorych ma ostatne mnoho a ktory by bol prespikovany
odkazmi a citdciami na davno mftvych autorov, pripadne na ¢oskoro mrtvych
(adresovany dalsim filozofom-k-smrti). Naopak. Je to skladba kamenov, ktoré
vo vysledku davaju obraz radikadlne abstraktnej mozaiky. V tomto zmysle je
autorova ucelena kniha odlisna od akademickych poziadaviek, kladenych na
monografiu, a predsa je v niecom monograficka.

Bricolage 44 nie je moZné stotoznit s filozofovanim o filozofii kultary,
metafyzike, filozofii umenia, spiritualite ¢i etike. Autor eseji uz svojou autorskou
poznamkou nacrtava, ze ku jeho knihe nemozno pristupit ako k tematicky jed-
noliatému textu. Je tam to aj ono a ¢itatela ¢aka tak jazda polom metafyzickych
tém, etikou, umenim a i. Ako teda citat najnovsiu knihu Bricolage 44 od Pavla
Suchareka? Autor tejto recenzie moze skromne ponuknut dve skdsenosti,
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ktoré spolu slvisia a vistom zmysle si protirecia. Zaroven su vSak takpovediac
subjektivnym navodom, ako ku knihe pristupit.

Knihu mozno precitat od zaciatku do konca, mechanicky a deontolo-
gicky determinovany pokracovat zakonite od eseje k eseji. Pekne poporiadku.
Citatel' sa dozvie o témach a problémoch, ktoré pozna z filozofie, popkultury, ale
tieZ spirituality. Lenze po precitani a pred pisanim tejto recenzie nie je povestné
posledné slovo na poslednej strane knihy, ale naopak. Text nekonci bodkou,
ale takpovediac otaznikom. Citanie od zaciatku do konca totiz nezriedka vedie
k ocakavaniu, Ze postupnym c¢itanim ziska Citatel na konci nejaky konkrétny
obrys toho, o ¢om sa piSe a ¢o charakterizuje autora; Ze sa dostane k tomu,
¢o chcel autor povedat. Nedostane! Esejistickd forma, ktoru si zvolil, smeruje
skor k opaku, nie k odpovediam, ale k zotazneniu. Sucharek nepise roman,
v ktorom vystupuju tie isté postavy a dejova linia sleduje klasickl schému. Knihu
je preto mozné (itat eSte raz a tentokrat takpovediac ,joyceovsky”! Otvorit na
hocktorom mieste a ¢itat v nej ako podrobnej mape, ktora ilustruje mnoZstvo
odlisnych veci, no vietky na jednom plane. Tu, obrazne povedané, hrad, tu
mesto, tu kostol, tu pahorok ¢i vrch, ale vSetko je na jednej mape. Veci spolu
suvisia i nesuvisia.

Ak nie€¢o mozno oznacit za ¢ervenu nit zbierky eseji Bricolage 44, tak je
to autorovo filozofické myslenie o kazdodennej skisenosti, ku ktorému kniha
pozyva. Auto prehovara o svojej skdsenosti s umenim, ale tieZ masovou a po-
pulédrnou kultdrou. Sucastou kazdodennej skusenosti filozofujuceho su tiez
svety ndbozenstva, spirituality a, samozrejme, dejin filozofie. Sucharek ponuka
reflexie televiznej produkcie, seridlov i filmov, ktoré su bezne dostupné, ale aj
zamyslenia nad dnes uz nespochybfiovanymi autoritami svetového umenia.
Okrem reflexie popkultdrnych motivov vsak kniha ponuka odhalenia poloh
autorovho myslenia, v ktorych premysla o byti a pévode, o laske, samote
a inych, takpovediac filozofickych témach par excellence.

Hned prva esej (Zaciatok 1) zachytava kardinalny filozoficky spor,
ktory dedime z antickej filozofie a rieSime dodnes. Ide o spor medzi Jednym
a Mnohym, medzi Pbvodom a Mnohostou. Originalne zamyslenie, vhodne
limitované formou kratkej eseje, odraza povinnu jazdu filozofickej akademickej
erudicie. Nerobi si narok na vyrieSenie nevyriesitelného, ale vhodne vtesnava
odtazitl metafyzickd tému do skusenosti, ktora je blizka aj nie-filozoficky vy-
Skolenému citatelovi.

Obdobnym filozoficko-kultdrno-sociologickym zamyslenim je esej
Chvdla pomalosti 2, kde autor implicitne broji proti tyranii metrik, vykonu
a v kone¢nom doésledku poézerstva efektivity, ktoré metastazuje do celého
spektra ludskych aktivit. Chvala pomalosti, ¢oraz viac sa dostavajica k slovu
v humanitnych vedach, je prave tym motivom, ktorého spropagovanie je
takpovediac povinnostou filozofie. Ved koho iného, ked uz aj svet umeleckej
kultdry a ndbozenstva valcuje snaha o efektivitu a takpovediac meratelny dosah.

Kniha sa vyznacuje nepravidelnym rytmom striedania takychto rydzo
filozofickych tém a tém, ktoré su aj beznému citatelovi (posluchacovi ¢i diva-
kovi) zname a kulturne blizsie. O par stran tak autor ponuka svoju esejisticku
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reflexiu Sorrentinovho Mladého pdpeza (Modlitba viery (The Young Pope)._4),
konkrétne jeho spovede, v ktorej sa hlavny hrdina expresivne vyznava zo svojho
hriechu (?) ctiziadostivosti. Zdanlivo jednoduchy motiv, ktory v prvom plane
pripada ako dobry vtip, je v8ak pre autora impulzom na hlbsie zamyslenie nad
otazkami: ¢o ¢akame od nasich vodcov, aki by mali byt, kto je svaty a kto je
hriesnik. Jednoduchy vtip sa stava vychodiskom pre vstup do minového pola
otazok a problémov o tom, ako ma vyzerat modlitba. V ¢ase charizmatického
pobliznenia a modlitby, ktorej sprievodnym znakom je tsunami dopaminu
a serotoninu alebo automatizovaného ritualu na spésob magického zarieka-
vania a Zzehnania magickymi predmetmi, ktorého sme svedkami tu a teraz,
v dobe covidovej, je analyza toho, ako sa modli mlady papez, v mnohom
osviezujuca. Nemodli sa primarne, lebo nieco pokorne chce, nemodli sa lebo
musi - lebo tak sa to ma. Modli sa k Otcovi, pretoze je jeho Otec, a prave ten
ma povinnost voci svojim detom. Akokolvek marnotratny je kazdy jeho syn,
syn sa vracia prave preto, Ze vie, ze moze. A tento motiv - modlitba k tomu,
ktorého oslovujeme Otec - ukazuje pravi podstatu modlitby, ktora si vyZzaduje
stat v pravde. Vcelku dost biblické!

V toku eseji odhaluje autor nielen témy, ktoré ho zaujimaju, ale odhaluje
aj ¢o-to zo seba. Je kriticky osobny, ked pise o meditacii (Meditdcia_ 7).V inych
esejach je ton poeticky Ci ostro-kriticky a vypaleny do vlastnych akademickych
radov (Budtcnost je teraz, budticnost je v prepojeni (Black Mirror)_10). Forma
eseji mu umoznuje pracovat s nadhladom a vtipne uvazovat o klu¢ovych bana-
litach ludskej existencie, ako je napr. smiech (Smejtice sa zvierata_8). Smiech,
ktory uz v stredoveku predstavoval problém na pomedzi metafyziky (logické
proprium) a estetiky, vSak autor neproblematizuje len ako typicky ludsku crtu.
Ako uvadza nazov, smiech je vlastny aj niektorym Zivo¢ichom a ako taky sluzi
nielen na rozoznavanie medzi tymi evolu¢ne bliz§imi a vzdialenejsimi, ale aj
medzi socidlnymi skupinami. Smiech segreguje a, ako autor vtipne glosuje,
~kto sa nesmeje s nami, smeje sa proti nam.” (s. 31)

Sucharekova brikolaz, ku ktorej nas pozyva, tak odhaluje vyznamny
aspekt filozofickej prace: potrebny dotyk s realitou. To moZno vyjadrit aj cas-
sirerovsky, pretoze prave filozof je ten, ktory musi poznat symbolické formy
nazerania skuto¢nosti, ¢i ide o ndbozZenstvo, umenie, vedu, mytus, a pod.

Ako recenzent nechcem prezradzat, ¢o vSetko domaca dielna Sucha-
rekovho myslenia obsahuje a ponuka. Napriek tomu je vhodné eSte jedno
priblizenie. V patnastej eseji s nazvom Najlepsi liek na osamelost nie je vztah_15
mozno nadabit na velmi osobny text, v ktorom autor pertraktuje tému samoty
ako niecoho, ¢o nie je problém, ale rieSenie. V dobe socialnych sieti, ked sa
v kazdom péade sklonuju medziludské vztahy, vazby, dialogickost, otvorenost
a pod., pésobi esej o samote az vyrusujuco. Nie, nejde o melancholické uva-
zovanie o odcudzeni, pesimistické, nihilistické i fatalistické o¢arenie samotou.
Sucharekovo uvazovanie o samote je esejou s jasnym etickym zamerom. Ono
antické poznat sdm seba (akcent na sam), je klu¢om k slobode. Samota, ku
ktorej sklisenosti pozyva autor citatela ako k vychodisku sebapoznania, je
pozvanim poznat jej hodnotu. Samota je pravdou, ako piSe. Tato existenci-
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alna situacia, v ktorej sme vzdy, ked'si pripustime pravdu, je vSak pozitivnym
vychodiskom. Byt ¢lovekom je byt sam, byt individuom, a prave preto, Zze sme
originalne individua, vstupujeme do vztahov. Do tych realnych i virtualnych.
A nasa hodnota nie je meratelna poctom followerov, priatelov v zozname.

Uzavriet recenziu mozno este jednou perspektivou, ktora je spojena
s povahou Sucharekovej knihy. Ide o eseje, ktoré vychadzaju zo starsich tex-
tov, su destilatom autorovych dlhoro¢nych akademickych skiimani a viaceré
zazneli aj ako rozhlasové prihovory.

Ponudknut verejnosti text, ktory ma ambiciu byt popularizaciou filozo-
fickej prace je vyzva, ktorej nastrahy si ¢asto neuvedomuje kde-ktory autor i
autorka. Na domacom i zahraniénom trhu existuje pomerne velké mnozstvo
diel, ktoré maju ambiciu putavou podobou priblizit velké filozofické myslienky
SirSiemu publiku. Stretnit sa mozno s ilustrovanymi atlasmi, graficky putavymi
publikaciami i komiksmi. Lenze obsahovo je takato vyzva vzdy balansovanim
a unikanim medzi Skyllou a Charybdis.

Na jednej strane existuje opravnena poziadavka Citatelov, aby autor
publikacie s takymto zamerom pragmaticky vytiahol esencie filozofickych
problémov. Tie sa vSak z povahy veci agresivne brania zjednodusujicim me-
taforadm, klisé, floskulam ¢i viac, alebo menej tspednym rétorickym figliram.
Krok k popularizacii je vzdy riskom, pretoze prave k takym skresleniam popu-
larizacia, ono spristupnenie ¢i otvorenie sa Citatelovi, vedU a potom sme ¢asto
svedkami mutantov, ktory svet mudrosti iba karikuju alebo ho nespristupnuju
dostatocne. Zaiste, kazda popularizacia otvorene priznava, ze je skratkou,
ktora skor nez privadza do ciela, iba zrychluje tempo na nikdy nekonciacom
maratdéne. Prave tento zamer je podstatné vzdy akcentovat, a prave tento as-
pekt niektoré popularizacie ¢asto opominaju. Popularizacia filozofie ma svoje
miesto iba vtedy, ked urychluje cestu hladania odpovedi, a zarovern imunizuje
¢itatela pred dojmom, Ze koniec v podobe jasnych a findlnych odpovedi je
blizko. Je ulohou autora a nemenej aj Citatela, aby ponuknuta skratka bola
vzdy len skratkou, a nie ndhradou za neustale nové pytanie sa. Odpovedat na
filozofické problémy minulosti i sicasnosti je tazké pre filozofov samotnych,
o ¢om svedcia kilometre originalnych odpovedi v knizniciach. Predstava, Ze
prave popularizujici text objasni ontologické, metafyzické, epistemologické
a iné otazky je viac nez trufala. Prvym rizikom popularizacie je vlastne skres-
lenie toho, ¢o sa popularizovat ¢asto neda.

Napriek tomu je popularizacia podstatnym krokom nielen na preZzitie
filozofie, ale i pre jej vyznam v kazdodennom Zivote. Na druhej strane hrozi
filozofickému mysleniu bez ambicie popularizacie jeho vlastna degeneracia
v solipsistickom hrade; tam ziju filozofi, ktori m6zu nerusene zit a venovat
sa svojmu intelektualnemu ,viete comu”. Ak chce byt filozofia prokreativna,
musi byt v kontakte. Len tak vznika zZivot. To vedel uz Sokrates a tento apel je
stale Zivy.

Sucharek a jeho kniha Bricolage 44 prekonavaju dilemu a bezpecne
preplava pomedzi obe hrozby. Cini to $alamutinsky. Jeho kniha nie je Ziadnou
popularizaciou, priblizenim sa jazyku neznalych. V tomto nebadat ani zavan
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kompromisu. Eseje st pisané Zivym, ale prisne filozofickym jazykom a kazdé slo-
vo je zvazené. Neprispdsobuje svoje myslenie pre tych, ktori sa chcu o filozofii
niec¢o dozvediet a chcu to rychlo a hned. Bricolage 44 je, obrazne povedané,
zatiahnutie ruc¢nej brzdy v plnej rychlosti, rozbehnutej kazdodennej starosti.
Pre niektorych mozno s rizikom Smyku, otrasu a havarie, ale prave to je pointou
jeho esejistickych zamysleni. Nepopularizuje ani tak filozofiu, ale pracu mys-
lenia. Ak vobec moZno hovorit o popularizacii, tak ta spociva vo vybere toho,
¢o autor reflektuje ako vychodiskovy material filozofickej skisenosti. A tym
su veci z uz spomenutého sveta medialneho, umeleckého i bezného zivota.
Tym sa priblizuje Citatelovi, ktory mozno nikdy nestudoval filozofiu, ale za to
poznéa Netflix, a pod. Popularizacia totiz nemusi spocivat v prispésobovani sa
av trivializovani netrivializovatelného. Popularizacia moéZe spocivat aj v tom, ze
sa slobodne mysliaci a piSuci autor prihlasi o slovo. Ponudkne ho svetu a necha
na Gzitok. A prave nenasilna subjektivnost v sebe nesie narok na objektivitu.
Tym, Ze ide o popularizaciu svojho pohladu na svet, obohacuje objektivnu
skuasenost plurality videnia sveta.

Citatel' dostava knihu, ktort charakterizuje velmi osobna vypoved
filozofujuceho. Cynik by mohol namietat, Ze takato forma filozofovania sa
hodi pre autorov, ktori si meraji miery na oblek v truhle. Neprepina svoje
akademické sily? Forma eseji totiz rozhodne nie je ulahenim prace filozofa,
ale naopak. K esejistickej forme myslenia sa dostavaju myslitelia ¢asto az v je-
seni filozofického zZivota. Je tomu tak aj preto, Ze s esejou je to ako s dobrym
pribehom. Najlepsi navod ako ho napisat, je mat ¢o povedat. Tejto ulohy sa
v8ak Sucharek zhostil poctivo a je na kazdom z nés (aj cynikovi) posudit, i
su jeho eseje obohatenim, alebo pézou. Osobne hlasujem za prvd moznost.
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