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The analysis Introduction to the philosophy of existence in the context of
spiritual theology (2) is divided into two parts due to the length of this con-
tribution. The text handles the teleology of spiritual theology as a priority. It
is the analysis of thirty publications, mainly of the world provenance, dealing
with the topic of ,existential philosophy”, ,what existential philosophy is”, ,rea-
ding in the texts of existential philosophy”, ,philosophy from Kierkegaard to
Sartre”, etc., i. e. these are so called ,first inputs”. There is an inerconnection
of our and Divine life in philosophy as well: otherwise it would not be possible
to ask for entirety. A distinctive person brings a conflict between designation
and a person: however, is it possible to interpret it in the spirit of the encyclic
Mystici corporis? An existentialist does not approve a ready definition without
inwardly personal participation. Existential matter does not suffice for the
genesis of systematic existentialism. Existentialism presupposes more difficult
concept of metaphysics. Existentialist topic can even move us towards the
mystique of simplicity and immediacy. Supportive questions: why did many
phenomenologists refuse to accept existentialist thesis, why did Thomists
generally perceive existentialism as philozofizing of ,softer calibre”, why is
existentialism directed against positivism? Existentialism played marvelous
role in bridging ,life philosophy” and ,personalism”.

Keywords: existentialism, essence and existence, Mystici corporis, Lebensphi-
losophie, personalism.

Rozprostreni témat (pokracovani)

Sledujeme, jak se ,zabarvené kaminky téZze mozaiky” (principium
identitatis entis) postupné plni pozvolnym nartstem informaci o osobnostech
filosofie existence, byt byly prozatim rozevlaté oddélené v jednotlivych titulech
(napriklad tentyz Scheler srista se Schelerem odjinud). Referenc¢ni shoda
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vyraz( v textu vytvari unifikovany soubor (suprasegmentalni jevy vyznamo-
vych jednotek). Ukazuje se, co je slovem, co je pouze v nasem mysleni a co
je zivou osobou. Podstata nemuUze byt oddélena od toho, ¢eho je podstatou.
Vzajemny pomér u principt byti je zna¢né odlisny. Kazdé jsoucno je uréeno
svou individuaci. Existencialismus si tak nepreje vytvaret prazdné tautologie.'

(12) Henri Lefebvre, L ‘existentialisme, Sagittaire, Paris 1946, 252 stran
(druhé vydani 2001); samozrejmé nejde o znamého teologa Lefebvra (toho
mimochodem prekladal ve Staré Rigi Florian: s velkou tchvalou, aniz by tusil,
jaky bude jeho osud). Minimalni pocet poznamek (ty jsou €ast€ji pfimo uvnitr
textu), papir spise ze ,second handu”, ale text s podnétnymi vstupy, zejména
z literarniho svéta. Hlavni tezi je, Ze filosofové, kteri sledovali narodni zajmy,
a nejsou to jen némecti, ale i francouzsti (a jini), jsou jakoby ,prejedeni obec-
nymi odpovédnostmi”. Ctenar za&ina &ist autory, protoZe jsou veiejné &nni,
a ne, ze napiSou vyzivné texty (krasné slovo a iniciativa pro obecna dobra se
samoziejmée nevylucuje). Jako by snad ani nemohla existovat literatura bez
spolecenské angazovanosti. Mame tu priklad Rollanda, Shawa, Gorkého,
Chestertona aj. - vSichni ,tlacili na pilu” obecnych dober, jeZ dajné necili proti
partikularitam, a je otazka, nakolik takova gesta druhym pomohla? Neni snad
existencialista jediny, kdo smi navzdory verejnému minéni povédét: Zklamali?
Jakéa je vérohodnost Shawa pro véc miru, kdyZ ma tolikeré ulitby Stalinovi;
nakolik smime vérit ,poctivci” Gorkému, kdyZ se necha ,rudym Batuskou”
tak koupit - jen aby vidél ,matku Rus zblizka”. VSichni jsme byli na gestech
té€chto vlivnych doslova zavisli (leckdo ¢ekal, az se ozve Chesterton aj.): vzdyt
v predvecer valky i nepatrna vyhrada vici Mocnym byla oblazujici. Ale jak tito
vSichni autofi zili moralné presvédcive?

A proc je v ¢lovéku pritomné nicici zlo, protikladné slouzeni rozli¢nym
cilim, neschopnost stalé vyhranénosti - tuto odpovéd nepoda literat, ale filosof.
Ma vSak sam dostatek cestnosti a postaci mu, nema-li za sebou akademickou
katedru? Existencialismus nechce hesla, vola po ontologii, po duchovnim jadru.
Ale nehrozi, Ze ¢lovék nedostoji narokldm, takZe se (pseudo)existencialisticky
~spusti”? Misto cetby povznasejicich klasik( si zajde na ,uvolfujici rozpravu
o filosofii pri barovém stolecku”, namisto ztézklého zapoleni Kierkegaarda
o podstatu viry prohlasi, Ze ma pravo jako vSichni obyvatelé Zemé&koule neverit?
VZdyt ¢im je pocit nespokojence odliSny od ambici akademického knihomola?
Kdo porozumi osobnimu zlu a (nékym) osobné& pochopenému dobru? Kniha
literarn€ Ctivého stylu.

(13) Robert G. Olson, An introduction to existentialism, Dover Publica-
tions, New York 1962, 240 stran (druhé vydani z roku 2017). Publikaci mame
s ¢etnymi vnitinimi vpisky (némeckymi) a $krty Karla Rihy. Autorovy poznam-
ky se nachazeji az za samotnym textem. VSimnéme si ¢tyf dominantnich tezi
autorovych (ta prvni asi neprekvapi):

1 Srv. BOGLIOLO, L.: L'essere come esperienza metafisica, Studium: Roma, 1967, s. 43.
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(a) Proc Angli¢ané nejsou existencialisty? Nemaji dostate¢ny podil na
literarnim bohatstvi svétovych velikdn(? Nevézi porad ve sporu Humea a Loc-
ka, takze jejich dokola traktovany empirismus jim nedovoli opustit ,domaci
humna“? Nebo své velikany nechtéji vystavovat pokusenti ,prilis nizkého” filo-
sofovani pod ,plastikem” existencialismu? ,OK", rekli bychom, sdéluje autor,
ale jsme Americ¢ané: My si doprat onen luxus existencializovat nemUzeme?
VZdyt ve Statech je vice existencialnich témat nezli ve viech kontinentech svéta!
To Olsona privadi k ndzoru, Ze materie existencidlni jesté nepostaci ke genezi
existencialismu. Ze nékdo trpi izkosti, nemusi byt jesté existencialistou. K tomu
rika tfeba Marcel: Esencialista mé leckdy Uzkosti vice nez existencialista.” Mélo
by jit o hlubsi a duchovnéjsi prerod od , predmétu tazani” k osobé, jez takové
filosofovani nese. Samoziejmé, Ze vytkou mlze byt konstatovani, ze Staty nikdy
kromé vyjimek (pragmatismus aj.) nevstupovaly vyznacnéji do déjin filosofie.?

(b) Pro¢ (a to je mozna i odpovéd na predchozi otdzku) existencia-
lismus pri vSech svych deklaracich ¢i postojich ohledné ,konkrétni filosofie”
neni ryze empiristicky (,empiricky”) a ma nakonec stejné rad sva ,obecné
ontologicka témata”?

(c) Mozna ta roztrzka mezi tim, co ,si” riké stat a co jedinec, nemuze
nastat v prostrredi USA i Britského kralovstvi, protoZe u obojiho je ¢lovék prilis
spojen s tim, co je ,nadsoukromé”. American haji sva prava, ale ta nesméji
ohrozit stat, podobné¢ jako vznik demokracie by neexistoval bez provolani an-
glickych statnich filosof(, ale proti Kralovstvi nikdo nevyslovi nic nepatfi¢ného.
Zda se, Ze vnitrni svet existencialisty se nemU0ze v anglosaském teritoriu pInégji
uplatnit a rozvinout.*

(d) Presto je znamy fakt, ze kazdy americky turista ma dokoran oci
oteviené pro vse evropské, obdobné jako Anglican se nebude pry nikym ve
svété zaobirat kromé Francouzl. A pokud se ustalilo lidové klisé ,Francouz-
-filosof-existencialista”, bude tu pristup k existencialismu hlubsi neZli pouze
téma k ,posthistorickému vyhodnoceni”. A autor uzavira: neni prozatimné
objeveny esencialismus, jak se ,to¢ime” kolem sebe, vétsim solipsismem nez
kontinentalni solipsisté v existencidlnim rouse?

(14) Josef Hasenfuf3, Soziologismus und Existenzialismus als Religion-
sersatz, Pattloch, Aschaffenburg 1965, 110 stran. Je to jedna z téch publikaci,
ktera podava zakladni Gdaje, ,standardné a vyrovnané”, aniz by trpéla myslen-
kovymi experimenty (vykyvy). Ustiedni téze: nakolik existencialismus obstal
v soukoli odlisnych Zivotnich nazor( - dokazal si ,pofidit” vlastni sociologii,
nebo jeho stoupenclim o toto vlbec ani neslo, anebo tuto sociologii (a na-

2 Marcel tfeba uvadi, Ze Spinoza, jenz tolik dbal o ,esencialistickou konzistenci”, nakonec sam upadl do
kriklavych mizérii.

3 Téma se tfeba soustavnéji precizuje RUGGIERO, G.: La filosofia contemporanea, Bari : Laterza, 1951,
s. 328n (existuje také némecké vydani). (Buona expositio historica et theoretica de conceptu hominis.)

4 K tématu americky existencialismus srv. publikaci BAKEWELL, S.: Das Café der Existenzialisten,
Minchen : Beck, 2019, s. 199n (druhé vydani ma 448 stran; v textu je i dost reélii z ¢eského prostiedi:
Masaryk, Patocka, Havel atd.). Teologa Tillicha, kterého autorka zahrnuje mezi existencialisty, povazuje
za filosofa némecko-amerického.
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sledné religionistiku) uz vytvareli jeho (vzhledem k existencialismu) ucebnicovi
epigoni? Souvislejsi ontologie v publikaci nezazni. Témata jsou chapana spise
v pozadi spole¢enskych zmén. Protestantismus si v existencialismu kladl otazku
viry, ale katolicky existencialismus se dival na téma zla. Pro obé ,frakce” jsou
viak zakladni dvé otazky: postaveni erétu, a jak toto proziva s ndmi Bih. Jako
existuji v dé€jinach viny, neprekvapi, Ze dekadence a svéZi podnét zaznamename
rovnéz v existencialismu.

Je otazkou, zda existencialismus nebyl jen komentarem k metafyzikdm
(nemluvi se uz o tomismu). Nakolik viibec sehral roli ve spole¢enském mefit-
ku? Jak ovlivnil biologii, matematiku a jiné prestizni trendy soucasnosti? Jako
zanika Ucta k literature, zanikne ¢asem i vylu¢né postaveni filosofie. Heidegger
s programem ¢i otazkou Konce metafyziky oznacil to, co si ostatné vsichni
mysli: zivotnost védnich obort se (bohuzel) neméri narokem na soukromou
svobodu, ale na klidné nabizeni obecnych hodnot, a to spise exaktnich oboru.
Asimiluje-li prace vasné, ti z lepSich existencialist nasli uplatnéni ve spolecen-
skych oborech Sirsiho horizontu. Ned{véra v technickou revoluci ¢i upfimnost
politika se pry nevyplaci. Nepredstavuje zjednodusené a pfilis ,jungovsky”
rec¢eno existencialni filosofie Zensky prvek a analyticka filosofie naproti tomu
muzsky prvek ve filosofovani?

Ustupem existencialismu (kvali vy¢erpant, jingm témattim, ale také kvali
spolecenské konvenci ve smyslu ,individualni vyhranénost ublizuje druhému
v rdstu” apod.) se pripravuje terén pro ,objektivni” (ale také médni) uchopeni
filosofovani: analytické sméry. Rovné€z v tzv. kfestanském filosofovani vitézi ja-
zykova dimenze analytického filosofovani. Lidé neunesou dlouhodobé re¢néni
o lasce, pravdé apod. Ale také se nedokaZzou nad tématem lasky zastavit, paklize
ji neprozili. Nemd existencialismus také ,,na svédomi” pad fenomenologie? Byl
samostatnym myslenkovym Gtvarem, anebo jen specifikem fenomenologie? Ne-

vy

(15) ,Vyladénou” standardku v pfistupu k existencialistickym realiim ma
Einfiihrung in die Existenzphilosophie: Kierkegaard, Jaspers, Heidegger, Sartre
Gerda Haeffnera, jezuitského vyucujiciho z mnichovské Hochschule fiir Philo-
sophie, vydano tamtéz 1997, 67 stran; text je pak prepracovan v rozsahlé kolektivni
publikaci s Ehlenem aj., vydanym ve stuttgartském Kohlhammerovi na Philosophie
des 19. Jahrhunderts. V textu nalezneme to, co potrebuje znat zacinajici student:
vymezeni pojmu, historické souvislosti, bazalni data Zivotopisna, seznam dé€l
podle chronologie, pricina a nasledky jevu s dopadem na spole¢enské déni, plusy
a minusy traktovaného hnuti. Véty nejsou polemické; jsou didakticky klidné, sro-
zumitelné, s uprednostnénymi podtrZzenimi (mozna Ze tyto typografické vyjimky
¢ini skriptum prehlednéjsim nezli nasledna samotna publikace v Kohlhammerovi).
Odosobnély pristup k tématim jakoby dodava raz ,objektivni” seriéznosti. Solidni
jsou (okrajové) souvislosti s marxistickou diskuzi mezi kirestany a jinymi filosofy
(Garaudy, Seve, Machovec, Gardavsky). Doba tzv. prazského jara odpovida
dopaddm existencialismu na socialisticky trh prace, byt se vétSinové metafyzické
otazky v prostrredi ,sovétského bloku” nemohly ani otevrit.



Michal Altrichter S | 9

(16) Oproti nadseni Gilsona a Maritaina pro ,véc existencialismu” sdili
Georg Siebers v Die Krisis des Existenzialismus, Stromverlag, Hamburg 1949,
103 stran, zna¢né obavy s netajenou nedtveérou. Publikace pritom vychazi po
druhé svétové valce, kdy se existencialismus teprve rozviji. Zatimco jsme vyse
signalizovali v tomto roku poradanou konferenci ve znameni rozkvétu kres-
tanského mysleni (u existencialisticky naladénych metafyzikd), Siebers, aniz
by souvisle analyzoval jednotlivé autory, hovori v hotovych soudech o ztézklé
krizi. Jako by za Upadkové filosofovani ,naseho ¢asu” mohl pravé existencia-
lismus: netrpé€livy diletant a samouk. Je pozoruhodné, Ze autor konkrétni dila
nevyjmenovava, pise pouze o idejich. Tu Descartes mlze za to, ze obratil po-
zornost k subjektu, tu Hegel, Ze pomatl filosofy svymi duchovédnymi labyrinty.
A uvadi Goetha, jemuz vnitini spojeni objektu a subjektu bylo znamkou zivot-
nosti filosofovani; odstrani-li se jedno uprednostnénim druhého, filosofovani
pozbyva silu. To se stalo v pfipadé existencialismu, jenZ objektivni svét vyloucil
a do fise prozivani vlozil sebe. Zahyne v samotné literature, na kterou tolik da,
upresnuje dale Siebers. Netolerantni basnictina, byt existencialni basné rady
zminuji svobodu basnikovu, rozdroli i kloudného metafyzika, pise se. Je to
pohodInost jednostranného filosofovani, to manyristické ,existencializovani”.

Pro pIné€;jSi vyhodnoceni textu bychom méli znat leccos ze Zivota autora.
Bystry, bezesporu dosiroka vzdélany, avsak s jakymsi predpochopenim. Pub-
likoval nékolik text v oboru ,spolecenské” psychologie (dopad revoluce na
.dusi” ¢lovéka apod.). Elegantni forma, ale vzdy ideové zaokrouhlujici. MozZna
bychom u Sieberse vysledovali skryty obdiv vici némecké daslednosti, ktera
tim francouzské experimentovani Gidajné presahuje - a tu najednou nenaléza.
Publikace je vytisknuta na velice kvalitnim papire.

(17) Heinemann Fritz, Existenzphilosophie lebendig oder tot?, Kohl-
hammer, Stuttgart 1956, 208 stran (prvni vydani je z roku 1954). Kniha je
vénovana autorové manzelce. Je psana v Oxfordu. Leccos je v ni podano na
zpUsob recnickych otazek. Brilantni literarni styl v€cnou znalost nezastinuje.>
Kierkegaard jako skutecny existencialista; Husserl jako samotar s ¢etnymi
transcendencemi; Jaspers coby dobrodruh radikalni otevienosti (trochu odlis-
ny tén, nez jak zname Jasperse z jinych hodnocenf); Heidegger jako heroické
.navzdory” (mozna bychom si sméli poslouzit i jednoduchym prekladem:
Ltruc”, odvozeno z némecké ,trutz"); Sartre coby filosof, jenZ vzdy stoji mimo;
Marcel jakozto empirik mystérii; Berdajev (je mu vénovano pres deset souvis-
lych stranek) mystickym anarchistou. Autor ma za to, Ze klicem k pochopeni
existencialismu je objev odcizeni a na otazku ,,Kam jit dal?”, Ize jen odpovédét
Lustavi¢nosti” Respondeo, ergo sum. A presto se existencialista v kruhu ,vé¢né”
po vzoru Homéra netoci: on je bud nesmély, takze se nerozhodne, a v tom je

5 Autor je vydavatel rozsahlé tymové prace AAVV.: Die Philosophie im XX. Jahrhundert. Eine enzyklopd-
dische Darstellung ihrer Geschichte, Disziplinen und Aufgaben, Stuttgart : Klett, 1959; sém si ponechava
ve vyhodnoceni autord specializaci pro ,teorii poznani”. Také je zajimavé, Ze podle Heinemanna vystavéli
své texty o némeckém existencialismu sovétsti filosofové: AAVV.: Soucasnd burZoazni filozofie, Praha :
Svoboda, 1978, s. 466n (publikace sama neni zdaleka nejhorsi mezi témi, které v té dobé vychazely).
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jeho tragédie (nejen drama), anebo se rozhodne manifestacné, pricemz zahy
poznava, Ze rozliseni neproved! ,autenticky”.

Jak to, Ze Heidegger ma tak blizko k Hegelovi, fika-li se, Ze existencia-
lista nepritaka ,pojmové namaze”? Nema nakonec existencialista nedaleko
ke stfedoveékym ,nominalistdm”, zejména Scotovi? Redintegratio in statum
pristinum predstavuje peclivé pochopeni pocatkl Kierkegaardovych. |de
o protest vic¢i némeckému idealismu, anebo o pretlak né¢eho pozitivniho,
¢im dansky filosof uz dopredu (v predstihu, bez presného definovani) zil?
Neni Husserlova ,,uzavienost” pred svétem, byt ,mél citliva ocka”, G¢astna na
tom, ¢im zil svét, stejnym protestem, i kdyz kultivovanym a ve scientifikalnim
havu, jako u Kierkegaarda? Neni dokonce Husserlova Krize véd vétSim ob-
vin€nim spolec¢nosti nezli vylevy Kierkegaardovy v jeho korespondenci? Neni
utajenym dlvodem Jaspersova ,husarského kousku”, vystoupit s existencialni
filosofii, nepriznanym postojem, Ze psychologie na stanoveni pficin toho, ¢im
Zije (a ¢im je) Clovék, nepostaci, takze ,mezni filosofovani” existencialismu
mu vice pomUze v odkryvani identity? Jaspers se nenechal vtahnout do ,cho-
moutu” popularizujici psychologické analyzy (Jungova stfihu); neni tu ani
obdoba utéku Alberta Schweitzera se svymi teoriemi o biblickém Kristu do
misijni prace v pralese, podobna té Sartrové pri spoleCenském angaZovani
se, byt Jaspersovi zasadné $lo o deklarace ve prospéch naroda, vzd€lanosti,
miru pFi atomovém riziku vyroby bomby apod. A neni zase jen takové nase
konstatovani upadnutim do ,jungovstiny” z jiné strany, pokud pod dobrymi
¢innostmi vidime pouhé vyrovnavani se s neklidem vlastniho svédomi? (Jung:
Neotrocime opét svym liblstkam, pokud pracujeme v socidlnim apostolatu,
ukazuje, rika autor, Ze existencialista nemusi hned odkladat rozum a svlékat
se z protikladnych pocita.

Neutekl Heidegger od tehdejsi neoscholastiky ke svému ,,Dunsi Scotovi”
(jeho doktorska prace), jako obecné od katolik’ k Bultmannovi? To vnitini pry
zahlédneme v jeho vnéjSim alibi: a tim je cely novy systém jeho slov. Heideg-
ger je vlastné dvoji: systémovy sled slov a vnitini Zal nad samotou (tim, Zze mu
neporozumeéli; pozoruji ideje, ale nevidi ¢lovéka). ,,Pobytar” (od Hejdankova
Dasein) Heidegger si je védom, Ze jen o chloupek utekl sankcim za sv(j ,Da-
sein-pobyt” v Risi. Uvnit si uvédomuje, a¢ explicitné nepfiznava, Zze ho Blih
vede. Ze zdkazu vyucovat nakonec vytézi tim, ze piSe do svéta. Jemny postreh:
Heidegger nesepisuje jen objemné knihy, ale ma svobodu sepsat drobny (fi-
losoficky kompetentni) sesit. ,Horal” nemusi stoupat vyse, staci pry Zit mezi
ostatnimi stromy. Vi on sam, co znamena ,myslet” (parafraze jeho studie)?
Nejsou to pocity halené toliko do (originalnich) slov? Proto jeho Hélderlin je
nostalgii po ¢istoté nezkorumpovaného (,basnicky bydliciho ¢lovéka™); a tim,
Ze ma utajovany plac, vi, jak nedostacuijici je logika sylogismu aristotelismu.
Tragédie NémcUl spociva pry vtom, Ze Némec nevi, kym je (ktery reprezentant
jiného naroda to vsak vi)?

Sartre ,prekonava”’ Heideggera vzdusnou lehkosti, hravosti a priznanym
erotickym svétem. Zatimco Heidegger slova nekonec¢né piluje, pretvariv ,do-
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konalejsi”, literarni forma Sartrova neni ani urputna ¢i toporna, ale popisné
sugestivni. Clovék ma podle Sartra pravo na protikladna tvrzeni, protoZe sam
je protiklad ve velkém. Je dlleZité si vybirat, co je nosné. Svoboda pfriznat se
.ke svému” a zit ,adekvatnim” je zasadni (byt se ,momenty” stridaly). | Sartro-
vo ne-byti ma podle autora status ontologie, protoze jde naporad o chovani
uvnitr hlubsi podstaty. Pasaze (shrnutii grafy) o Sartrovi jsou v publikaci asi ty
nejzdarilejsi. Naproti tomu predstaveni Marcela neni Uplné (zajimavé jsou treba
souvislosti encykliky Humani generis a Marcelova komentare v jeho Denicich).

Kdyz 73lety Berdajev umira v Clamartu u PariZze, zanechava za sebou
vynikajici dilo, jemuz bez skrupuli smime dat oznaceni: existencialismus. Au-
torovy stranky jsou letmé, ale ,nabité informacemi” (také o stanoviscich jinych
ruskych filosof(l, specialné ruskych emigrantl). U Berdajeva se pozoruje to
existencialistické par excellence, ve smyslu jeho centralni otazky: co je svobo-
da. Solovjov, filosof svétového forméatu, mohl sebevice filosofovat, a tragédie
v Zivoté nemél méné nez jini soucasnici, Berdajev je oproti nému oviem exis-
tencialisticky ,uzivanim hodnot”. Solovjov byl ,chudy v duchu”, muz askeze,
byt predtim dokazal ,obejmout Zenu &i vypit litry dobrého vina”. Berdajev byl
muzem jiného Ustroji: byl zavisly na teplu domova a opérnych zvyklostech.
Solovjov byl putujici, Berdajev spocivajici. Prvni konflikty i vyhledaval, zatimco
druhy se jich désil (byt do nich, zejména v otazce pochopeni ruské revoluce,
nebo obecnéji vintelektualnich sporech, také mezi svymi, jako byl dalsi existen-
cialista Sestov, upadal). Berdajev pozoroval, asi tim bylo poznamenano i jeho
emigrantstvi, jak se na Rusko divaji ,ti venku”, zatimco Solovjov nepripoustél,
ze by Rusko, pfi své kolosalni bid€, mélo byt relativizovano. A mnohé jiné so-
uvislosti poukazou, jak Ize rozumét Berdajevovi ,ne-rusky”. Existencialismus
pomohl cetnym emigrantim, nejen ruskym, preZit.

Resumé autora je, Ze prinos existencialismu je nezpochybnitelny -
nejen v oblasti vnitfniho sebeformovani coby étos filosofické zaujatosti, ale
také v rovin€ spolecenskych (nejen humanitnich) projeva. Neméli bychom od
existencidlini filosofie, uzavira autor, ocekdvat vice nez od jinych dobre vypro-
filovanych smérd. Jedna z prednosti existencialismu je vidéni celku a pritom
state¢né ohlaseni jednotlivosti.®

(18) Etos predpoklada osobni ustalenost a uznany respekt druhych.
Tomuto hledisku odpovida nevelka publikace, spiSe brozura, Hermanna Muc-
kermanna Das Ethos der Existenzphilosophie, Morus, Berlin 1950, 31 stran.
Téma bylo predneseno na katolické akademii kardinala von Preysinga (znamy
tim, Ze se v minulosti postavil proti némeckému konkordatu s Vatikdnem). Text
nema uvedenou literaturu, ani vysvétlujici poznamky. Stfedobodem je vlastné
Jaspers a jeho ,3ifry” (téma, jimZ tfeba Karel Riha hodnotil filosoficky odkaz
Jolany Polakové). M4 se katolicky intelektual vydat smérem k existencialismu
¢i nikoli? Nezrika se tim predchozi tradice, dokaze premostit oboji (napriklad
tomismus s existencialismem), nebude mezi kolegy, zejména témi akademic-

6 A opétinterpretujme autora autorem HEINEMANN, F.: Neue Wege der Philosophie: Geist - Leben -
Existenz, Leipzig : Meiner, 1929, s. 173n.
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kymi, jako outsider? Neoznacuje se dobrovolné po druhé svétové valce jako
~milec Francouzd"? A ma samotny existencialismus dostate¢ny vnitini naboj
¢i vitalitu k odpovédi na dobové otazky? Nestavame se pak diky nému spise
nevolniky dobového strachu, kdyZ na nas dopada realita bombardovanych
mést, nepfilis uspokojivy systém potravinovych listk(, zhrzenost narodni
jesitnosti, jez chtéla podmanovat svét a nyni strada tim, jak se mu svét zjevné
vysmiva? A obecnéji - netrpime katolici, kfestané, tim Ze se porad ptame: co
smime? Autor najednou predstavi tezi, Ze existencialismus rozsifuje nase lo-
kalni vnimani ve svétové horizonty a Ze povysuje obavy ¢i strachy na duchovni
hodnoty - sdilené a vérné tradi¢ni. Dulezita je autorova poznamka: Existen-
cialismem né€mecky filosof ukazal, ze je schopen komunikace s francouzskou
(¢i evropskou) kulturou. Zalezi na tom, nakolik nas takové filosofovani privadi
k Bohu. A je-li kazdy stvoren odlisSn€, nemUzeme toho, kdo se existencialismu
ani ,netkne”, obvinovat, Ze nechape takto odlisné smyslejiciho. Pripousti se
zde tedy plural filosofickych stanovisek. Etos predstavuje svébytny piistup
k hodnotam, ktery se jiz (zejména moralné) osveédcil.

(19) Pohybujeme se uz déle v oblasti textt popularizujicich. Ty samozrej-
m¢e byvaji dlezité. Ponechavame stranou Sartrovu rfecnickou otazku, zda spise
neZli popularizator odborny je schopen napsat popularizujici text odbornik.
Avsak: Co to je za filosofovani, opakované uvadi Sokrates, nedokazeme-li o je-
ho tématech hovorit ,lidovéji“?” Jde o verifikaci misijni, Ze dilo nekon¢i v sobé
samém, ale také Ze ,ismus” nevytvari pouze zasvécenci, nybrz pravé spratelené
duse. Je hlubsim tématem, zda si tuto otazku nepolozil uz sam Kierkegaard.
Muzeme doopravdy fici, Ze mu bylo Ihostejné, jakym smérem poputuje styl
jeho filosofovani? Jsou Kierkegaardovy meditace rovnéz popularizujici, nebo na
onu popularizaci, pokud pri meditaci na ,reklamu” viibec nepomyslil, zdaleka
nedbal? A také se otevira dalsi souvislost: popularizujicimi texty se rozrista
radius dalSich zasaZenych kandidatd sledovaného ,ismu”. Bezesporu bylo by
asi proti samotné podstaté existencialismu domnivat se, ze jeho texty maji
rekrutovat ,novice” do vlastnich rad.

Kolinsky profesor Johannes Hessen ma Existenzphilosophie: Grundli-
nien einer Philosophie des menschlichen Daseins, Chamier, Essen 1948, 110
stran (druhé, vylepsené vydani). Poznamky, nejsou ¢etné, nalezneme je za
textem, nikoli pod ¢arou. Kapitola vesmés konciva analogickymi slovy vybrané
basné (trfeba solidné ,sedne” Morgenstern). Vyusténi ,problematiky” nadto
souvisi s uvedenim myslenky néjakého klasika duchovniho Zivota (i Nasledo-
vani Krista).

Autor si klade otazku, pro¢ neni mezi existencialisty standardné razen
Max Scheler.® Neni mozna od véci pov&dét, ze Schelerovi autor dosti pFitakava

7  Srv.ozdlvodnitelnosti a nezbyti kompetentni popularizace tfeba Heidegger(v bezprostredni zak ROM-
BACH, H.: Die Gegenwart der Philosophie: Eine geschichtsphilosophische und philosophiegeschichtliche
Studie tiber den Stand des philosophischen Fragens, Freiburg im Breisgau - Miinchen : Alber, 1964,
s. 107n.

8 Fenomenologickou analyzu Ize Gspé€sné aplikovat v mnoha rdznych oblastech. A. Pfander ji aplikoval
na poli psychologie, O. Becker v matematice, A. Reinach ve filosofii prava, M. Scheler v hodnotovych
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(dominantnim slovem je napft. ,hodnota™). Zevnitr ki'estanstvi existencialismus
vzesel, ke krestanstvi by mél smérovat, dovidame se. Tendence k vyhradnimu
nihilismu nenf kfestanska a neobstoji ani pred férem solidné&jsiho filosofovani.
Existencialismu nejvice ublizi plytké, pocitové filosofovani, bez znalosti (zej-
ména) déjin filosofie, a tim i samotného ¢lovéka. ,Existencialismus” by se dal
teologicky zahrnout pod traktat o milosti (de gratia).

Kdo nezazil vztahovou lasku, tisen ze sebenepfijeti, ¢i Gizkost v osobni
spase, obtizné mize podle autora nahlédnout, o¢ existencialni filosofii doop-
ravdy $lo.?

(20) Freibursky profesor filosofie Max Miiller, Existenzphilosophie im
geistigen Leben der Gegenwart, Kerle, Heidelberg 1949, 115 stran, sv{j text
publikoval v riznych obménach (v pevnych deskach i jako paperback apod.),
a to nejen coby monografii, ale rovn€z ¢asopisecky. Umira v roce 1994 a do
oné doby lze zaznamenat také nékolik jinych prispévka ke sledovanému té-
matu. Rekli bychom: myslitelsky konstantni nymfa. Opét je pozoruhodné, Ze
povale¢né datum 1949 zaznamenava zasadni publikace k tématu existenciali-
smus hned v nékolika zemich." Text ma asi tfi poznamky pod carou, pricemz
ta posledni je dosti rozsahla. Spisek je vénovan Martinu Heideggerovi. Jedna
se o driv€jsiho kolegu ze stejné univerzity. Podton neni nijak prokatolicky.
O Tomasi Akvinském se vyslovuje ve smyslu, Ze neni patrné, a to prinejmensim
v myslitelském dédictvi, které ho rozvijelo v dal$ich staletich, potrebné ,déleni”
na byti a jsoucno. Leccos je v textu vyrazné€ heideggerizovano. | vyhodnoceni
Schelera se odviji s vyhradami, jez Heidegger vici nému kdysi zaujal.

Leitmotiv publikace je zfejmy: Heideggerova ontologie zachranila
existencialismus pred pocitovym utonutim a rozevlatymi literarnimi toulkami.
To, co si prodélal v nedavné dobé ,mistr” (Heidegger), je nezavidénihodné,
a pritom bytostné existencialni. Také se v textu uvadi, ze Hegelovo filosofovani
je vice existencialni, nez vy¢teme z Kierkegaardovych (¢ Schopenhauerovych)
osobnich poznamek. | v evangelické tradici mame citového Kierkegaarda, byt
proti jinym citovostem svych protestantskych soucasnik vystupoval (v tom
tkvi osten dialektiky); mame rovnéz tradici Bultmannovu, jez je védecky zdr-
Zenliva a spise raciondlni. Autor povaZuje za zdafilé, Ze priklon k této ,zakot-
vené” myslenkové tradici splfiuje predpoklady pro seriézni filosofovani v takto
uchopeném existencialismu.

(21) Bambersky profesor filosofie, knéz Hans Pfeil, Existententialistische
Philosophie, Schéningh, Paderborn 1950, 94 stran, se kdysi dost nestandardné
habilitoval o anglickém empirismu. Jeho filosofické vychodisko je patrné rovnez
z textu o existencialismu (napriklad pritakani Bochenskému v posledni, dosti

kategoriich (jini na poli estetiky ¢i ndbozenského védomi). VyuZiti této metody nezbytné neznamena,
ze jde o Husserlovy ,zaky". Scheler byl vyzna¢ny diky vlastnimu pFicinéni.

9 Srv. NEDONCELLE, M.: Vers une philosophie de I'amour et de la personne, Paris : Aubier, 1957, s. 22;
ROUSSELOT, P. . ). M.: Pour I'histoire du probleme de I'amour au Moyen Age, Miinster : Aschendorff,
1908, passim (inter tractationes psychologicae satis nota atque erudite et profunde proposita).

10 Srv. LUIJPEN, W.: Existential phenomenology, Louvain : Duquesne University Press, 1962, s. XI.
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dlouhé poznamce; jinak spisek onéch poznamek mnoho nema, a ony maji
zase jenom raz odkazu na literaturu). Vyznamnou cast jeho iniciativ bychom
zaznamenali v akademickych kruzich videriskych. Béhem druhého vatikanské-
ho koncilu byl sekretafem na dikasteriu pro dialog s nekrestanskymi cirkvemi
(Pontificium consilium pro dialogo inter religionibus).

Vypovéd autora se nese v duchu ,philosophia perennis”, i kdyz, jak bylo
receno, s uprednostnénym pohledem na ,empirické” momenty. Tri bazalni teze
bychom z textu mohli vycist: (a) Méni se doba, filosofovani se nachaziv (sebe)
drolicim procesu, ani ve spole¢enském méritku nemdzeme automaticky zadat
akademické ¢i védecky ukaznéné filosofovani zajemct o filosofickad témata.
Leckdy jde az o nasledné pojmenovani toho, ¢im filosof, jenz je spiSe mimo
své rozhodnuti zaclenén do ,cechu existencialniho”, Zije - vice nez filosoficky,
ale ve své ,mimokategorialni” biografii - davno predtim. (b) Nemazeme, a¢
je vyhodnoceni podle Desatera nad¢asové a platné ve vSech ¢asech, nasadit
vzorec pro fenomén existencialismu bez jemnéjsiho rozliSovani. V tom je
pozitivni prinos celého hnuti jaksi en bloc: byt bychom méli psat vzhledem
k existencialismu déjiny ve smyslu ¢etnych ,losigkeit” (tj. ¢eho se nékomu
nedostava: Wertlosigkeit, Wesenlosigkeit apod.), vie ma néjaké vysvétlitelné
zapric¢inéni. Na nedostatku smyslu pro hodnoty &i vidéni podstaty véci mame
rovnéz podil vSichni, ktefi existencialismus ,$Smahem” hodnotime - a nase
nesrozumitelné ¢i polemické uchopent filosofickych témat (jeste€ pred ¢asem
existencialismu) mohlo druhé mast nebo pohorsovat. Nemusime prehanét, ale
stav je takovy a z n€ho je potrebné vyjit. Nelze se otacet za dobou minulou; e
o ,philosophia perennis” by méla byt pozvanim, ne konfrontaci. Vzdy bychom
méli pristupovat k existencialismu se dvoji metodou: analyzovat zkusenost
onéch nedostatkd (od pocitu viny po nechut zahlédnout Boha v institucich)
a poukazat, ze to, ¢im zije dnesni filosofovani, mélo také své predchldce
v drivéjsich casech (zejména v podobé sport o univerzélie, jez se vzdy budou
vinout jako centralni téma kazdého filosofovani: operari sequitur esse). Autor
je presveédclen, Ze velky podil na existencialismu nese nestrukturalni mysleni
Nietzscheho. Byt lidé o Nietzschem nedavno slyseli odevsad, prirozené filosofa

7 Ny

nechapali jako protagonistu Treti riSe — ale Nietzsche tu jednoduse byl.

(22) Julien Benda, Tradition de I'existentialisme ou les philosophies de
la vie, Grasset, Paris 1947, 124 stran (posledni vydani bylo v roce 2014). Autora,
favorizovaného Florianem, zname ve Staré Ri&i s titulem Zrada vzdélancg.
V recenzich padesétych let mu fikali ,francouzsky Sestov”. | Sartre jednou Boha
objevi, protoze bere vazné nase existovani, uvadi se v textu (a podle pozdéj-
Siho svédectvi téch, kdo zazili posledni minuty Sartrova zZivota, bychom mohli
rici: Ano, pral si k sob¢& zavolat knéze). Text naznacuje, Ze existencialismus ma
svou predchozi, ale také stavajici (pritomnou ¢i soucasnou, tedy konzistentni)
tradici. Nezmérné dédictvi podnétného filosofovani najednou muze vstoupit
k tém, kteri dbaiji 0 Zivot”. Potifebujeme , dva pohlavky” z obou valek, abychom
filosofovali konkrétné a vécné, tedy od c¢lovéka k ¢lovéku. Na dvere ,busila”
literatura, psychologie, ale i samotné lidské nitro - aby se poukéazalo, zZe jsme
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vsichni rozenymi filosofy. A¢ nékdo vétSim, jiny malym, filosofem je. Pfesto se
vSichni mame z bohatstvi filosofovani t&sit. Timto tvrzenim se nema sniZzovat
narok na solidni filosofovani, ale jde o ovéreni zivotnosti filosofie. A jesté dalsi
dilezitd poznamka by se méla uvést: byt Némci a Francouzi dosli, i diky zku-
Senosti z valky, k jinym pojetim existencialismu, je potifebné zdlraznit, ze jeji
vyhranéné zasady jsou platné pro viechny narody."

Text vzdy uvadi jen néco malo z toho, co pInéji autor zna (napriklad
epizody ze Zivota Simone de Beauvoirové); nemusi ¢tenari ukazovat svou
kompetenci. | v tom vézi kus autentického filosofovani: neupozorinovat na
odbornost. Autor neni prvoplanové nadsencem pro nové hnuti, ale sleduje
ho se zajmem; predvida bourliva Iéta nejednoty, zejména diky protikladnym
~pojetim Boha". Nesjednoti-li Blh, neni-li mu totiZ dopran vstup do naseho
zivota uvédoméle, nepodame si ruce ani jako filosofové.

(23) Pietro Chiodi, Il pensiero esistenzialista, Garzanti, Milano 1959, 194
stran. Vynikne tady pedagogické uméni Itald: pretlumocené texty v prehledném
rozvrhu dila. Literarni elegance plus zohlednéni specifik, ale nikdy ne na ukor
sledovaného celku. A to madme autora, jenz psaval také beletrii o zna¢né dob-
rodruznych povahach lidskych. Metodou knizky je ukazkovy faktor textovych
modelt jednotlivych klasikd existencialismu. Rekne-li se Regina Olsenova, ona
je zasazena do vlastnich textd Kierkegaardovych. To predpoklada rozsahlou
kaleidoskopickou autorovu znalost. Zajimavé: preferovanym autorem je Mer-
leau-Ponty. Svét je strukturovan, a proto i nase existence je jako by dopredu
nasmérovana kategoriemi. Vztahu Merleau-Pontyho k Sartrovi bychom méli
vénovat vice pozornosti. Pro¢ nestrukturalni Sartre jde za strukturalizujicim
psychologem? Na jedné strané€ je patrné, ze ho fascinuje, pokud neviditelné
je toliko biologické; vzdyt na strané druhé celé nase télo doslova ,vzdycha”
po neviditelnych impulzech; na stran¢ druhé ¢etné pasaze nehovofi jaksi ani
tolik o antropologickém tématu: propojeni déjin a filosofovani. D€jiny reci téla
(s odvolanim se na Feuerbacha esse - corpus: byt, znamena byt télem) by mély
byt déjinami filosofie. ,Neviditelné” samoziejmé nepredstavuje (,teologickou™)
metafyziku, ale jiné okruhy nam zatim nezahlédnutelného byti.

Dost pozornosti text Chiodiho vénuje odcizeni ¢lovéka kvili agresi svéta
techniky. Tu existencialista uprednostnuje: zachovavani si soukromi, a a¢ neopo-
vrhuje potrebnou technikou, neucini z ni ,libidalni systém” zavislosti. Vyhledavani
novinek je stejné tak plytké, jako jejich apriorni popirani. Nahrazeni osobniho
milovani ,pomocnymi technikami” zahubi dusi. V tomto je, rika autor, skvély
prinos existencialismu. Okrajova poznamka: hovori-li se v analyzach filosofic-
kého (nebo psychologického) odkazu o spriznéni Chiodiho s Wittgensteinem,
je mozné mit za to, Ze jde o vhodnou souvislost jednoho (nestandardniho) typu
analytické filosofie vzhledem k specificky existencialnimu razu filosofovani.”

11 Srv. DONDEYNNE, A.: Foi chrétienne et pensée contemporaine, Louvain : Bibliotheque philosophique,
1952, S. 59.

12 Ze tfeba i antipsychologismus Husserla neni antipsychologii Wittgensteina, ukazuje na hlubsi ontolo-
gické pozadi; srv. NOACK, H.: Die Philosophie Westeuropas, Basel-Stuttgart : Schwabe, 1976, s. 69n.
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(24) Jean Wahl, Petite histoire de |’existentialisme, Maintenant, Paris
1947, 131 stran. Jako je neprehlédnutelny Bollnow, tak nelze, chceme-li hovorit
o existencialismu, mijet Wahla. Autor, o néhoz se pretahovala nakladatelstvi
Alcan ¢i Vrin. A znaji ho osobné nasi klasici ,prvni ligy” existencialismu: Sar-
tre, Marcel apod. Poté&si, ze napriklad v doslovu Sobotky k Jankeho Filosofii
existence je tato ,Mala historie” také zminéna (mozna jak Sobotka, tak i Wahl
maji blizko k Jaspersovi). Text vlastn€ promlouva na zpUsob virtualniho dia-
logu. Své teze predstavi Berdajev, a nasledné vyvraci ¢i upresiuje to, co mu
vytykaiji jini. Rekli bychom: dilko vypada jako drobny sesitek, ale prinasi ¢etné
vécné informace. A jak to byva u vyznamnych mysliteld: uz tim, zZe takovy autor
pise, jsou jeho véty podnétné, kompetentni. Vyznamné misto zaobiraji pasaze
o Kafkovi. Heidegger je spiSe konstatovan nezli uprednostiovan (autor také
rika, Ze je v ném vice Hegela, nez se obecné priznava). Vychodiskem je zase
Kierkegaard, jenz a¢ se v mnohém mylil, ukazal smér. Mylil se v neplastickych
ajednostrannych postrezich, ale jeho bazalni intuice jsou mistrné, nad¢asové.”
Kierkegaard byl jeden z velkych, a¢ (ne) poslednich kiestanskych filosofd.

(25) Filozofia egzystencjalna: Wybdr tekstow, PWN, Warszawa 1965,
490 stran. Na prvnim mist€ je tu text Leszka Kotakowského, jenZ je rovnéz
spoluredaktorem publikace. Nasleduji Kierkegaard (podstata rozhodnuti),
Nietzsche (anonymita hodnot), Scheler (svét osoby a jeji absolutni dimenze),
Jaspers (obtize s prevypravénim déjin), Sestov (existencialismus jako kritika
fenomenologie), Heidegger (specifikum lidského jednani), Sartre (absolutni
neohranic¢enost lidského konani), Bataille (existuje vnitfni zdGvodnéni au-
tority?), Camus (je ¢lovéku prirozené tihnout k druhému?), Merleau-Ponty
(fenomenologie existence). Texty jsou voleny tak, aby se vzdy ukazala nejen
konfrontujici profilace autor(i, ale rovnéz systematické predstaveni jejich
vlastniho specifika.

Osobnost Leszka Kotakowského je natolik nejednoznacéna (napriklad
od studii o francouzském jansenismu po biografie soucasnik(l), Ze jeho posou-
zeni by si zadalo rozsahlejsi analyzu.

(26) Roger Verneaux, Lecons sur l'existentialisme et ses formes prin-
cipales, Téqui, Paris 1950, 230 stran. Papir publikace je znaéné Spatny, v nasi
knihovné azZ zterely. Autor je zndm coby predni znalec Kanta (prekladal Kritiku
¢istého rozumu) a novokantismu ve Francii (napiiklad monografie o Renouvie-
rovi). Popsan je (po kratkém uvodu): Kierkegaard a Husserl (prvni kapitola),
Heidegger a Jaspers (kapitola druha), Sartre a Marcel (kapitola treti). Poté
nasleduje delsi zavér. Verneaux dba na (metafyzicky uchopenou) ,ontologii”,
jez mu je vychodiskem k posouzeni. Pomérné zna¢nou autoritou mu je Mari-
tain. Text nema poznamky. Na rozdil od jinych interprett (napiiklad Sestova),
autor rika, Ze existencialismus fenomenologii redukuje. Anebo Ze pochopeni
Kierkegaarda predpoklada i pochopeni Hegela. Kritikou rozumu Kierkegaard

13 Srv. TILLIETTE, X.: Philosophes contemporaines, Paris : Desclée de Brouwer, 1962, s. 25.
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relativizuje nosnost celkového filosofovani. Kdo je vlastné ,developerem” (in-
vestorem) existencialismu? Svoboda? Nema pravé vylouceni konkurujiciho
akademického filosofovani na svédomi, ze existencialista filosofuje pouze ke
svym vlastnim (,fanddim®), a proto je obtizné schopen pretlumocit jeho vy-
chodisko kriti¢t&j§im mysliteliim? Mazeme pry Heideggerovi (Etre et Temps)
leccos vytykat, ale on je naporad ontologii vérny. S hodnocenim Jeana Wahla se

autor ztotoznuje i v pohledu na Jasperse: byti nemdze byt pouhym fenoménem.

(27) Filosofie existence, Wolfgang Janke, Mlada Fronta, Praha 1995,
v prekladu Louzila a s predmluvou (respektive doslovem) Sobotky, 239 stran.
Némecky original vysel v prestiznim nakladatelstvi Walter de Gruyter, Ber-
lin - New York 1982. Mezi existencialisty je zahrnut Karl Marx. Preferované
misto zaujima Jaspers. Z d¢jin mysleni vyzdvihuje fascinujici vliv, ktery mélo
Heideggerovo Byti a ¢as. Udaje v textu prochazeji sebou navzajem, ale jsou
prehledné usporadany.

Neni od véci se zastavit nad oznacenim: nikoli existencialni filosofie,
ale filosofie existence. Co zkoumame, je ,existence” jako filosoficky faktor,
nikoli, Ze si ,nevazané vypravime” o existencialnim filosofovani. Text jako by
neoplyval dynamickou zapletkou; coz neznamena, Ze se maji, jak rikaval Mi-
guel de Unamuno y Jugo, ,témata mezi sebou rvat”. Metapozitivistické tazani
se nerusi, ani neprebiji, ale nahlizi v kontextu ,bytostnéjsich souradnic”. Text
jako by nemél dominantni ideu: vie se vysvétluje, nahlizi v kontextu a ,za-
znamenava”. PInéjsi ocenéni publikace predpoklada predchozi znalost textu
samotnych traktovanych autorua.

~Skeptik” Lowith nékolikrate vystoupil proti Hegelovi s vyhradou, Ze
jeho slova nemaji vécnou konkrétnost. Janke otevira téma na vice mistech:
bud v Hegelovych slovech podstatu (esenci) zahlédneme, nebo v ni vidime
.nepraktickou” existenci. Hlubsi rozliSovani rika, Ze na jedné strané je oprav-
néna obava, Ze slova nemaji byt ,baculatd” (podélna, pauséini apod.), ale na
strané druhé ti, kteri v ,obecnych” vyrazech shledavaji ,jasné konkrétno”, by
neméli byt usvéd&ovani z aniku ,pred (konkrétnim) Zivotem”.

V textu se objevuje (implicitné i explicitné) Gvaha, pro¢ nékdo s pri-
klonem k némeckému existencialismu zase natolik nesouzni s francouzskym,
a naopak. Je-li existencialista bytost filosoficky striktné vyhran€éna, nemuze
zamenovat vychodiska, rika se.™

(28) Jerzy Kossak, Existencialismus ve filozofii a literature, Svoboda,
Praha 1978, 267 stran. Z polského Egzystencjalizm w filozofii i literaturze
v nakladatelstvi Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1976, prelozil Richard Vyhlidal.
Tyto knihy z prostredi takzvaného salénniho marxismu vychazely v dobég,
kdy nic nemarxistického u nas vyjit nesmélo. Slo o odlisnou dikci, nez jakou

14 Ale jde rovnéz o fenomén ,nakroc¢ené stvorenosti”, s akcentem i na teologické vyhodnoceni, fika ve
druhém rozsifeném vydani LENZ, ).: Der moderne deutsche und franzdsische Existentialismus, Trier :
Paulinus-Verlag, 1951, s. 82.
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m¢ély cetné texty Ceskych autor(d.” Prinejmensim bylo patrné, Ze se vice nez
s némeckou produkci pracuje s francouzskou, coz pro polskou provenienci
bylo snad i typické. V publikaci jsme méli zahrnuty citaty i stanoviska Emanu-
ela Mouniera, Georga Bernanose, najednou zazné€ly Gsudky Daniela-Ropse
nebo Lva Sestova. Ctenar uz dokézal vyhodnotit, co je ulitba cenzure, co je
poklona klasikéim marxismu apod. Cesky uZivatel textu mél rovnéz o¢i dokoran
oteviené z prekvapeni, kolik onéch ,kapitalistickych” autord méli Polaci ,,ofi-
cialné” prelozenych: cely Maritain a vibec klasici existencialismu (jednotliva
dila Marcelova).

Duchovni ¢lovék unese osamoceni: Kierkegaardova véta, stojici na
pocatku (nenapsaného) manifestu existencialismu. Takové upozornéni nevy-
lucuje smysl pro spolecnost, ale obohacuje ji. Setkdvame se ne jako ,hroudy
musU” (Ze musime), ale tim, Ze si neseme nesnadnou kultivaci vnitiniho svéta.
Ale nedokazeme timto obdarenym vnitfnim svétem zrusit zajem o druhého?
Tu se pozn4, piSe autor, zda jsme existenci, ktera tihne, nebo ti, ktefi se (a tim
ji) vyrusi v sobé.

Heideggerovo ,man lebt” (Zije se) ukazuje, Ze ¢lovék ztratil svoji in-
dividualitu: nemél ani nakroceno k smysluplné angaZovanosti. Blih je psan
s malym ,b"” a leccos protiteistického ukazuje, ¢im se sdm Kossak potrebuje
ospravedInit. Pasaze o Kierkegaardoveé otci jménem Michal, jenZ na pastvinach
jutskych hnal stada smérem ke slunci - neslo mu to nikdy zlehka - spilal Panu.
Krestanska mystika, plna extazi a mucednictvi, podle autora, soudného i psy-
chologicky pouceného ¢loveka drazdi. A zase: Kierkegaard v ateismu nahlizi
kolosalni determinismus; v ném se Cloveék prestava chvét o svou existenci,
protoze ji doposud neobjevil.®

Jasperse autor predstavuje jako Clovéka, jenz neunese hru (a tim ani
manyrismus) na humanismus. Je ovSem potrfebné nejen pojmenovat to, co
je mylné, ale predlozit nadto syntézu, nebot samotné existovani ¢loveéka je
umeénim syntézy, prinejmensim jeho vyhledavanim. Dlraz na mezilidské vzta-
hy Jaspers opira o vyuziti toho, s ¢im pfijdou kulturni narody. A kdo existenci
neoznaci, popira ji.

Gabriel Marcel, mozna to Ize i takto vyslovit, neni v ocich autora jed-
noznacnym, konzistentnim prototypem existencialismu. Zivé ki‘estanstvi mu ne-
dovoluje zabydlet se v ,ismu”. A ten jiZ existencialismus prece vlastni (alespon

15 Rozdilu si tfeba povSimneme, otevieme-li studie o existencialismu v Soucasné zapadni filosofii pod
vedenim tymu Ladislava Tondla v Orbisu. Psal se rok 1958. Napriklad tsudky Milana Machovce o to-
mismu (jesté se pise: thomismus, positivismus apod.) jsou smésici zostuzujicich vyrokd. Da se vlastné
rici: novotomismus byl chapan coby Vatikdnem placena ideologie pro nevzdélané a existencialismus
byl placebo pro emocionalné vykolejené. Nas text nevyhodnocuje, nakolik rany Machovec byl ve stari
osobnost s existencialnimi rysy (kdyz se pred porevolucni generaci rozpovidal o svych némeckych
prekladech dél a jak je proplakal za varhanami u Vaclava Malého, rikali mu dosti nevybiravé ,tomisticky
dédecek”), nebo obecné, jak se zacinajici filosofové etablovali v po&atcich u ,soudruhd”. (Existencialis-
tou jesté nemusi byt ani Bondy, ackoli je v ném pry ,existencialni” zahotklost; v Utése z ontologie jako
Zbynék Fiser branil esenci s vyloucenim ¢i omezenim existence.) O tom probihala rozsahla diskuze
(nakolik treba vydani méné standardniho filosofovani zastiténé kovanym soudruhem nékdo chapal
jako statecnost).

16 Srv. LEAHY, L.: L'inéluctable Absolut, Paris : Desclée de Brouwer, 1965, s. 104.
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podle béZnych encyklopedii). Odvraceni se od védy ve smyslu ,Uspésnického”
akademismu je prvni rozhodné Marcelovo zamitavé gesto. Kdyz Paul Ricoeur
porovnava Marcela a Jaspersem, ma jedno rozliSeni: Marcel neni lehkovazny
epistemolog, jenz by si myslel, Ze mdme aparat na nové tragédie. Proto je jeho
Gvaha o nadgji ontologi¢téjsi nezli Jaspersova. Ctenar, jenz neméa rad formu
deniku, neprijme ani Kierkegaarda, ani Marcela. A zda se, Ze tato forma je
existencialismu nejblizsi. Bidu hmotného svéta nevyresi jeden ,ismus”. (To je
brutalni omyl marxismu, jenZ si nepoda ruku s jinymi, kterym jde o spolecné
dobro.) Marcel ma nemaly strach (mozna i zdéSeni) z demokracie. Podobné
jako Heideggerovo ,das Man”, Ze to n€jak dopadne, nebo se slusi byt, je ko-
rozi individua, otupenim existence. | samotny Sartre, jenz si politicky podava
ruku s marxisty, se uz poradné zabydlel v burzoaznim ,ne-kapitalismu”. Jak
byl Sartre neklidny z toho, zda uz kone¢né€ vysla jeho kniha v polsting, ¢estiné,
madarstiné (atd.), ukazuje, jak byl hnan otroc¢inou uznani. To je nejvlastnéjsi
Sartrav strach. A to o ném védéla jeho Beauvoirova. Uz nema na konci Zivota
ani ,inherenci” jit vpred. Odtud jsou namitky Camuse spravné: Existencialista
je poutnik. NemUze se spokojit s dosavadnim. NemUze se holedbat medailemi.

~Marcelismus”, o némz Kossak hovofi jako skole ¢i odkazu Marcela,
je nepfrijatelny svou radikalitou - ryzosti ¢i holosti moralni. Neunese Zvanéni
o prazdnoté existovani, a dba, je-li smé&rem krestanskym, o tichou mystiku.
Socialismus krestana typu Péguyho je Marcelovi vzdaleny, byt by, kritizuje-li
demokracii, se zdalo, Ze se k nému priblizil. Kossak cituje Coplestona: Existen-
cialismus je vsi silou zaméreny proti pozitivismu, a proto metafyziku opét krisi.
Marcel neni pohodiny ¢len ,klubu transcendentalist’”, on se skute¢né i modli.

Kossak se zamysli nad mnohosti (rozmanitosti) personalismu: jiny je
Berdajev, jiny Maritain, jiny Lacroix, jiny samozi'ejmé Emerson, a zase odlisné
akcenty prinasi Marcel. Zajimava je pomérné rozhoréenad poznamka pod
¢arou o Maurici Nédoncellovi: zZe pry jde o polovi¢niho personalistu, jenz
se zmita mezi marcelismem a levicovym existencialismem (jemuz i Lacroix
vytyka nabéhovy kolektivismus). Kossak Marcela neopousti, ale vénuje mu
dalsi podkapitoly. Je patrné, Ze jde o komentare nebo kompilaty zejména
francouzskych dobovych textd. Také se svymi vypovédmi vyporadava s to-
misticky orientovanymi intelektualy tehdejSiho Polska (¢etné publikace,
tieba disertace na Katolické univerzit€ v Lublin€); ty plynule zminuje. Pa-
saze vénované Camusovi jsou spiSe fragmentarniho razu. A opé€t se Kossak
vraci metodologicky k personalismu, tentokrate k samotnému Mounierovi.
Jako pry pojem ,katolicismus” neni v soucasnosti jednoznacny, o to vice se
nedobereme jediného a souhlasného pohledu na to, co znamena krestansky
personalismus nebo samotny existencialismus. Ctenar oviem nékdy nepo-
zna, zda toto konstatovani je pro autora pozitivni (nejsou uniformni), nebo
negativni (nejsou s to jednotu zachovat).

Mounier ma k socialismu Péguyho blize nezli Marcel. Mounier povazuje
spojeni kapitalismu a kFestanstvi za veliké zlo. Marcel vSak Frika: Toto je socio-
logické déleni, ontologie ,,neskoci na lep” prvoplanovému rozlisovani ,podle
potreb spole¢nosti”. Ma jit o tichou duchovni revoluci, ne o zménu struktur.
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Jaksi bez finalniho vyhodnoceni autor prechazi k tématu ,katolicky ro-
man”. Ac je to ,tak ¢i onak”, ¢tenar ma dojem, Ze existencialismus je doménou
katolikli, byt se hovori o existencialistickém Barthovi nebo prvopocatecniku
Kierkegaardovi. Za priklad podnétné uchopeného existencialismu autorovi
slouzi osobnost, v jeho romanech, Mauriaca. ,,Scénu” mu pripravil, fika, Leon
Bloy. Uvadi-li texty Bernanose, a jsme jesté hluboko pred rokem 1989, vyzniva
pekné€, Ze jsou texty citovany prekladatelem z eskych 20. let minulého stoleti.
Autor vénuje rozsahlejsi text hippiesovskému hnuti Beatu. A vzapéti vyhodnoti
nékolik polskych literarnich kritikd, kteri se existencialismu vénovali. Podtrzeno,
secteno: pasaze o Marcelovi i Mounierovi jsou ty lepsi.

(29) Marek Matéjka, K filosofii existence, Magnet Press, Praha 1995,
93 stran, s kresbami Vladimira Rence. Analyza nékterych systém( filosofie
existence: Heidegger, Jaspers, Marcel a Sartre. Popularné€, v originalnich
postrezich, byt misty i subjektivisticky ,ladény” text; ale opét ho Ize prijmout
s vdé¢nosti, nebot méa vyhranénou dikci a podava urcitému spektru ¢tenard
zakladni informace (autor sdm zminuje raz propedeuticky). Faktografii exis-
tencialismu ma solidné obtisknutou. Autoru je vlastni ,inteligence” hudebni;
proto vnima mnohé zvuky v jednom, anizZ by se rusila barevnost celkového
sdéleni a vyluCovala kazen pro harmonii; je-li nadto ,kovany” ve specializova-
né psychologii, ta mu nebrani vidét jeji zdavodnéni v Sirsi filosofii. Mozna mu
proto Jaspers zUstava blizky (Sest kapitol se Sestymi Jaspersovymi Gvodnimi
citaty asi odpovida vnitfnéjSimu zaujeti).

Text neslouZi k akademickému ruchu. Prekonani ztraty sebe (pokud
s Hegelem myslime pohyb byti) privadi k transcendenci. Jsme jen témi, kdo
jsou na cesté. A psano v singularu: jsem danost, kterou automaticky presa-
huji. Autorliv pozitivni podtext eticko-ndbozZensky je ziejmy. Priznivé dava
do souvislosti s existencialni filosofii klasiky tzv. némeckého idealismu; vzdyt
v Schellingovi, Hegelovi je toho vice nad¢asove existencialniho, nez jsme schop-
ni na prvni pohled vycist. Ohledné€ pripominek Heideggera autor vyzdvihuje
obavu z vécnéni: stavame se odosobnélé ,soucastky” technickych vymozenosti
a sami odkladame smysl pro tajemstvi osoby. Autor nékolikrat upozorniuje, Ze
k nesnazim existencialismu prinalezi tézkopadné (,Sroubované”) vyjadrovani.
Existencialista neodsouhlasi hotovu definici bez vnitini participace. Nékdy jde
az o nemohoucnost vyjadirovat myslené. Tohoto absentovani pregnantnosti
se rada chopi analyticka filosofie se svymi ,Cistymi soudy” (¢i nastavenymi
znaky). (UzZ to je pozvani do souvislosti s teologii spiritualni, rekli bychom:
Kdo muze ,jen filosoficky” vyhodnotit stav, v némz se nachazime pri popisu
reality, aniz by nechtél kopirovat vyrazy, do nichz jsme zatim nedorostli; kdo
ovéri, zda mame na nadc¢asovych pojmech participaci, nebo je blokujeme,
treba i se zdanlivou cudnosti se jich dotknout?)

Dulezitym prinosem textu je smysl pro vztahovou dimenzi nasi osoby: ta
nas chrani pred vykolejenimi; a zaroven nas existencialismus vyudcil rozliSovat,
ze pokud nejsme ,castuskovymi zbrkliky pro jakékoli spol¢o”, neznamena to,
Ze jsme asocialové. Rozvinuta osobnost obohacuje spole¢enstvi a umocnuje
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jeho dynamiku. Uték dovniti socialné spiiznéné komunity z titulu, Ze si nevime
rady se svym nitrem, neni odpovédi na to, Ze jsme (existujeme) tim, protoze
existujf jini. Text je v mnoha ohledech podnétny.

(30) Existencialismus neni humanismus Vlasty Tatjany Miskovské, Kni-
hovna kostnickych jisker (svazek 3), Praha 1948 (myIn€ se v nékolika textech
uvadi edice s rokem 1946), 60 stran. (Pozndmka na okraj: zplsob typografic-
kého zpracovani, jak se uvadi treba rejstrik pojm0, prevzala Akademie /mozna
i zasluhou prof. Kozéaka, za néhoz se provdala/, jak se po cela nasledujici 1éta
vydavala dila klasikd, od Helvetia po Aristotela.) Autorku zname nejen jako
solidni franstinarku, ale i z pozdé€jsi komenologie (napriklad edice De rerum
humanarum emendatione consultatio catholica), kde se mohla jakz takz v dobé
komunismu ,uchytit”. Bezesporu tu mame odpovéd na Sartrovu stat Existencia-
lismus jako humanismus. To ostatné autorka explicitné uvadi. Sartrovy prace,
soudi autorka, jsou zna¢né nedisciplinované; a Ze na to upozorfuje i Marcel.

Ctenaiti a autordl pojednani o existencialismu, ¥ika autorka, vyrazné
pribyva. Mouniera chape jako autora strizlivého. Sdili jeho obavy, Ze se exis-
tencialismus stava fabrikantem manifestt a bezbrehym holedbanim vyzyvaveé
spustitelnych pocitl. Ze stejného Ghlu pohledu uvazuje i Wahl (a ten ma
zase blizko k Jaspersovi): kdo chce byt existencialistou, nepostaci, Ze umi jen
malovat.

Zneuziti ,subjektu” Descartova (cogito) prinasi redukujicimu existencia-
listovi (autorka se odvolava na ,katolického” Maritaina) vylouceni souvislejsino
filosofovani; metodou ,pocitové oktrojovaného” filosofovani (diktat domnélé
autenticity) je pak zesileny a upjaty voluntarismus. Jde rovnéz o (nejen Sar-
trovo) zneuziti Husserla, jenz hovori v Kartezianskych meditacich o ,védomi
jednotlivce, odpovédného za své Ciny”. Je otazkou, zda Sartrova Gzkost z toho,
Ze ho druzi pozoruji a vyhodnocuji, nebyla vice nez ,nabéhovou paranoi” hrou
na vlastni dulezitost. Podle autorky je némecky existencialismus dlsledné;si
nezli francouzsky. Avsak existencialista némecky se ztraci v nekonecnych
pochodech spekulativnich (Heidegger), zatimco francouzsky (Sartriv) zna
pretizené narcismus ,sebe samého” (Ja jsem, a vy nanejvys toto mlzete zhléd-
nout). Marxisté nazyvaji Sartra ,fihrerem” sebe sama; Marcel (ten autorce
neni zdaleka ,neprijemny”) mluvi o Gtéku pred opacnou zkusenosti jinych,
a tim o slabiné€ vlastni osobnosti. Masaryk, ukoncuje autorka, varoval pred
subjektivné pojatymi ,ismy”: jako by tusil, Ze solipsismus nenasytného J4 si

Z N7

navytvari argumentace, aby oslioval druhé (a ,peklo jsou ti druzi”).

Shrnuti

Predchozi stranky nechtély vyhodnocovat, ¢im existencialismus je. Jak
bylo Feceno vyse, k tomu je potiebné predevsim pracovat s texty vlastnich
autord existencialismu a nahlizet problematiku v ustalené souvislosti kom-
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plexnéjSich d¢€jin filosofie.” Také se pohybujeme metodicky v oboru spiritualni
teologie, kde jsou paradigmata odliSné€ nastavena. Prirozené se autor nevyhne
vlastnim odstinm porozumeéni a vybéru tematiky, kterym dal prednost pred
ostatnimi.

Kdo zaZil ,intelektuaini nadechnuti” v dobé€ prazského jara, vi, co exis-
tencialismus ve spolecnosti otevrel. Kdyz se objevovaly texty Rogera Garau-
dyho o existencialismu, né€co se jako by pohnulo dopredu s nasim ,unavenym
bytim”. Zajimavé, Ze texty Sartra zapadaly do posluchact spise v romanové
podobé, a to jesté davno pred rokem 1968. Snad az pozdé€ji generace kolem
Petricka, nebo diskuze ohledné ¢eského prekladu Byti a nicota, nabyla roz-
sahlejSiho razu. Nas text ovsem k vyhodnoceni ¢eského existencialismu ne-
poslouzi (analyza preklad( Sartra jesté pred Gnorem 1948; distanc Patocky od
existencialismu vzhledem k Husserliang;"® sesity Vaclava Cerného). Pri analyze
a hodnoceni ,¢eského prostredi” by se totiz mélo presné rozlisit, co je ideové
.pro” (4hrnné pritakani) a co doopravdy souvisla detailni reflexe. Vzdyt o vli-
vu Sartra hovorila také rada manzelka Gustava Husaka, ktera ho prekladala.
Takovych drobnosti bychom prirozené nasli mnoho. K recepci Sartra v ¢eském
prostredi by bylo potifebné analyzovat genezi filosofovani Petricka, Horaka,
Pechara aj. (nebo drive vyuku Marcely Sedlackové).

Pokud spiritualni teologie postupuje spise nez od ¢lovéka k Bohu (zdola,
ascendentné€, ex parte nostra) od Boha k ¢lovéku (shora, descendentné, ex
parte Dei), je to pry divod, Ze si (to rikaji i nékteri analyticti tomisté) nemuze
podat ruku s filosofii. Spiritualni teologie k tomu dodava, Ze existuje analogia
entis.” Utéchy v srdci, v celém ¢lovéku (nejen v jeho citové &asti, je-li prvnim
pramenem teologizovani Bible a az nasledné nase ,spekulace”, tedy zrcadleni
Originalu), odpovidaji tomu, ¢im zije Panovo Srdce. Provdzanost naseho a Bo-
Ziho Zivota existuje i ve filosofii: jinak by neslo o tdzani se po celku. A zivot, byt
obtizn& uchopitelny, je zakladni realitou, s niz musime pocitat. Clovék a Boh
nejdou ,mimo sebe” (na tuto jednotu svéta a ¢lovéka, o niZ $lo Engelsovi oproti
Duhringovi,* upozornuje Ernst Bloch, fika-li, Ze v hajeni konzistence jsoucna”
jsou krestané zajedno s marxisty). Jak to miZeme poznat, pta se filosof? Vzdyt
ani teologové v tom pry nemaji jasno. Ale ti podobu této skutecnosti hledaji.
Teologie spiritualni je presvédcéena, Ze existencialni filosofie se velice pfiblizila
vychodisku teologickému: protoze se neuspokoji s apriornim strukturalismem

17 Prace s hesly jednotlivych filosofickych slovnik( podle chronologie ¢i relevance (nejen z ddvodu, pro¢
nékteré heslo je krdceno nebo pouze opisovano) by snad také napomohla k pIn€jSimu pohledu na
Lexistencialismus”.

18 Nékdo rika, ze Patoc¢ka je naporad ,scholastik” (i podle textu Pochybnosti o existencialismu v Listech),
vzhledem k tomu, jak se fenomenologie odraZi v existencialismu; asi Ze i vyhrady Sestova viigi utlume-
nym fenomenologickym tématdim (oproti explicitnimu existencialismu) byly pro popredniho ceského
filosofa pfrili ,balkanské”. A Ze tieba Milan Sobotka smérem k Jaspersovi $el mnohem vic dopiedu.
Toto ovSem v naSem textu nelze jednovétne vyhodnotit.

19 Srv. WUST, P.: Die Dialektik des Geistes, Augsburg : Benno Filser, 1928, s. 334.

20 Explicitni ¢i implicitni ocenéni Engelse vzhledem k Duhringovi, s upozornénim, Ze existencialismus
je bud tautologii metafyziky, nebo subjektivnim drolenim zakonitosti, srv. PEXIDR, K., Psychologie
a gnozeologie, Pelhfimov : Cenék, 2000, s. 307n.
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dopredu nadefinovanych kategorii. Ustalena definice ma totiz svou pohyblivou
realitu. Ani existencialista nevi, nakolik zitra porozumi vlastnimu byti.”

Teologové spiritualni vyuZiji ,otevifeného prostoru pro novost byti”
existencialismu také k tomuto tvrzeni: Ma-li ¢clovek neomezenou svobodu,
md svobodu také Biih - nas zavrhnout.” S timto vyrokem se pochopitelné
nezertuje. Tu kdosi odvéti: Co my vime o ,faktoru zavrzeni”, co déla Hospodin
apod.? Ale v zakouseném spojeni s nim smime Fici, Ze se nase byti rozviji, nebo
hyne. Jde o pfijeti pozvani nasi existence do jeho Existovani.

Vyrustali jsme mezi ,metafyzickymi pardaly” a ti existencialisty vitali
dvéma postoji. (a) To jsi uz dostate¢né ,vymékl”, pokud jsi zaménil naro¢né
filosofovani za médni existencializovani! (b) Jde ti o pocity, nebo o védeckou
kazen? Snad mizeme podotknout: Ne tim, Ze by ndm slo o pocity, stavdme se
filosofy (existencialisty); ale ucime se také vnimat pohyb BoZiho Ducha, jenz
v dile existencidlnich autorti vykonal skvélé véci. Ze jsou karikatury ,existen-
cialismu” (napriklad jeho stoupenec nerozezna bytnost od atributu, nebo rod
od druhu), to vidime obdobné u karikatur jinych smér (véetn€ onéch ,nej-
pozitivisti¢téjsich™). Existencialismus prinasi hlubsi pochopeni existence, a tim
i esence, neZli nabizi kopirovani definic ,¢istého a odosobnélého tomismu”.
Tim se i nepfimo rika, Ze ackoli se nevylucuje mimokrestanské filosofovani
nékterych existencialistl, existencialismus zlstava prednostné krestanskym
~tématem”. Upozornéni na osobu odpovida troji¢ni Osobé.

Budme vécné kratci, a proto kone¢né ,vylozme na stl” shrnujici body:
() Filosofie nasleduje to, ¢im jsme, nikoli naopak; v pravy cas totiz objevuje-
me, jakou adekvatni filosofii se mame s osobni dikci vydat. ,Svdj hleda svého”,
coz odpovida vnitfn€jSim zakonitostem teologickym: jak jsem byl stvoren, tak
filosofuji. (b) Nynéjsi ,odchazeni” existencialismu moZna souvisi s tim, Ze jesté
nejsme zrali Zit naplno vztahovou realitu, na niZ existencialismus tolik stavi.
Samotné ,pocity” filosofii nevystavi; a vztahova realita, neni-li Zivena osobné
zakousenym tajemstvim od Boha (pricemz On ma v rukou tempo naseho
rastu), neda nakonec pro véci ,existence” ani patri¢né ,Ziviny” (to je afirmace
predchozi teze o filosofovani podle toho, jaci jsme). (c) VIna vnéjsiho nadseni,
ale také vnitfné& zakousené svobody, byla niterné€ propojena s tim, co jsme poli-
ticky i ideoveé prozivali: pro¢ nas neposunul k ,,0svéZeni osoby” tfeba pozitivista
Russell, ale autenticky participant ,lidského udélu” Jaspers?* (d) | z hlediska
déjin tomistického mysleni (¢i metafyzickych modifikaci reflektovaného kres-

21 Srv. FINANCE, |.: Connaissance de I'étre: Traité d’ontologie, Paris : Desclée de Brouwer, 1966, s. 48n
(excellit prespicuitate et soliditate doctrinae).

22 Celek zivota neni jen otadzkou po smyslu byti, ale po celkové spése, bez niz nase existence neni fundovana.
Kristus uvedl nékterym mystikim: Pokud by vykoupeni ,nevyslo”, lidé by se po kratkém okamziku mezi
sebou ,pojedli” a umirali by se zatatou pésti, pIni zloby vi¢&i Bohu. To je vhodné pripominat, tvrdi-li se,
Ze Kristus nic nedé€la, Ze nezvitézil.

23 Narocnost dostat kategoriim vztahové vérnosti v existencialismu by nikdy neprivedlo takto filosofujiciho
k protifrantiskovskym manyrismtm; zatimco ,snazsi logika” analytického filosofovani ma mozna psy-
chologicky vétsi obavu (lzkost, strach) nezli existencialista, a proto si ve své prozivané nesvobodé
s papezem Frantiskem pomérné nevi rady. Pokud se Maritain staval stale vice ,logickym”, rozumime,
pro¢ si ho oblibil Bochenski (Gilson mu mozna pripadal nedisciplinovany, pfili§ zaujaty metakategori-
alnimi stanovisky); Maritainovy vyhrady vici poslednimu koncilu jsou uz standardnim tématem.
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tanstvi) existencialismus vynesl na povrch desitky nadc¢asovych dél, v nichz se
predchozi dédictvi ,scholastiky” priznivé promyslelo. (€) Jako se objevilo riziko
zplosténi ¢i zjalovéni metafyzickych kategorii, nelze nevidét jeho prohloubeni
téchto kategorii (jde o vétsi syntézové porozuméni tematice, zejména pfiblizeni
se k trinitarnimu zakladu nasi existence). Premosténim mezi ,,Zivotni filosofii”
a ,personalismem” existencialismus sehrdl vynikajici roli. ,Spocinuti” (mimo
to) existencialismu v krasném slové (v literature) neumensuje jeho védecky
kredit, ale naopak ukazuje na jeho tvorivou ,misijni” plodnost.
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