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The aim of the study is to identify the key characteristics of the concept of
studia humanitatis and ultimately humanity as an essential sociogenic factor
and its relevance for contemporary education. The notion of the humanities
tradition is discredited as an anachronism in the current vocationally oriented
paradigm of education. Moreover, the current notion of the humanities tra-
dition or humanism is conceptually confused, which is a source of tension in
contemporary discourse on humanities education. This study aims to identify
the ideological core of the humanities tradition through an analysis of the
ancient and renaissance concept of studia humanitatis, which asserted itself
in the educational paradigm during the period of Renaissance humanism and
in later receptions of European culture.
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Atrofia humanity
a charakter sucasnej polis

Pozorujuc sucasny trend spolocenského ¢i politického diskurzu vo
viacerych vyspelych krajindch mézeme bez akejkolvek obavy z prehanania
vyhlasit, Ze sme svedkami alarmujicej nekultivovanosti verejnej sféry. Je dost
pravdepodobné, Ze uz pri tejto Uvodnej vete, eSte predtym nez sa dostaneme
k Comukolvek dalSiemu, sa m6zu objavit ndmietky typu: prec¢o alarmujticej?;
preco by mala byt nekultivovanost verejnej sféry spajana s hrozbou?; ved nie
je osvedc¢enou pravdou, Ze nie je aZ také dblezité, Ci su zalezitosti chodu spo-
lo¢nosti kultivované, ako to, i su efektivne. V prvom rade predsa potrebujeme,
aby veci fungovali a to ¢&i su kultivované, alebo nie, je zaleZitost sekundarne;j
relevancie. Nemame snad tragickud historickd skdsenost s kultivovanymi na-
rodmi, ktori robili barbarskd politiku? Tvarou v tvar tymto pociatoénym na-
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mietkam je v prvom rade treba konstatovat, Ze uvedené otazky su absollutne
na mieste, predbezne vSak na ne odpovieme iba deklarativne: nie, kultivovany
¢lovek neméze robit barbarskd politiku a nie, nekultivovana spolo¢nost neméze
fungovat. A ak tu Gpadok kultdrnosti verejného priestoru prezentujeme ako
symptém, ako o premorbidnom kontexte budeme v nasledujicom skamani
uvazovat o atrofii humanity. Inymi slovami, humanita bude postulovana ako
esencialna ingrediencia prekvitajucej spolo¢nosti ¢i dobre fungujuceho Statu.

Ak sa v8ak v dalSom priebehu naSich ivah mame posunut od cirych
deklaracii k vykladu argumentativnejsSieho charakteru je zrejmé, Ze postup
skiimania si vyziada hlbsi pohlad na problematiku spojenut s konceptom hu-
manity, kedze, ako bolo prave naznacené, zamerom tejto Studie je poukazat
na humanitu ako na sociogénny faktor par excellence. \lyjasnenie toho, ¢o
humanita vlastne je, teda bude kli¢ovou podmienkou celého postupu. To,
ze tato uloha nebude jednoducha, je mozné ilustrovat suchym konstatova-
nim Roberta Proctora v monografii Defining Humanities, charakterizujucim
stav diskusie o povahe humanitnych stadii na prahu tretieho milénia: ,Nikto
dnes nevie ¢o humanities su."" Takéto priznanie stavu veci je na jednej strane
prinajmensom trochu prekvapujuce vzhladom k tomu, Ze zapadna kultura je
s humanitnou tradiciou esencialne spata vyse patsto rokov, na druhej strane
ide o symptomatické zviditelnenie skutocnosti, Ze humanita sa stala v priebehu
¢asu problémom. Eric Adler v The Battle of the Classics spomina akademicky
spor na pode jednej z libreal arts college v USA, kde v roku 2012 pri snahach
o reviziu pristupu k vzdelavaniu padol zo strany jedného z pedagégov ekoné-
mie navrh na vynechanie Studia cudzich jazykov z kurikula s tym, Ze v sucas-
nosti sa jedna uz o zbytocny a nepotrebny prezitok humanitnej tradicie. Proti
tomuto navrhu bol podniknuty pokus o obhajobu potrebnosti humanitného
vzdelavania, ktory argumentoval tym, Ze ucenie sa cudzich jazykov robi ¢loveka
bystrejsim. Tento argument sa odvolaval na vyskum publikovany v New York
Times, ukazalo sa vSak, ze dany vyskum sice priniesol vysledky poukazujice
na kognitivne benefity bilingvalnych oséb, islo vsak o skupinu ludi, ktori boli
bilingvalni od Utleho detstva, v Stadiu rozvoja jazykovych schopnosti a nijako
nepreukazoval edukativnu efektivitu vyucby jazykov na vyssom stupni vzdela-
vania ¢i v neskorsich stadiach Zivota®. Pokus o apolégiu nutnosti vyuky cudzich
jazykov a humanitného charakteru vzdelavania v SirSom zmysle slova v danej
situacii stroskotal.

Mohlo by sa zdat, ze iSlo iba o anekdotickd epiz6du z akademického
prostredia, v skutocnosti vSak tato kontroverzia pomerne vystizne charakteri-
zuje stcasnu situaciu, tykajucu sa humanitného vzdelavaniu vo vseobecnosti:
na jednej strane ktosi nahlas vyhlasuje, Ze cisar je nahy - a na druhej strane
je tu nepresvedcivy pokus o obhajobu istého typu vzdelavania, o ktorom sa

1 Porov. PROCTOR, R. E.: Defending the Humanities: How Rediscovering a Tradition Can Improve Our
Schools. Bloomington : Indiana University, Press, 1998.: ,No one today knows what the humanities
are. The National Endowment for the Humanities doesn t define them; it merely lists the disciplines
Congress has empowered id to found.”

2 Porov. ADLER, E.: Battle of the Classics: How a Nineteenth-Century Debate Can Save the Humanities
Today. New York : Oxford University Press, 2020, Introduction.
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traduje, Ze je ludstvu prospesny, ale nikto uz presne nevie prec¢o. A ak budeme
volne vychadzat zo vSeobecného povedomia o tom, Ze humanitna tradicia je
nejakym spbésobom spojena s kultdrou antického sveta, musime si priznat, Ze
zaciatkom tretieho milénia otazka, ako by sme mohli racionalne zdévodnit, ze
by stadium historickych a viac-menej mitvych jazykov a literattry tymito jazykmi
pisanej malo byt akymkolvek spdsobom relevantné pre naplianie sicasnych
vzdelavacich cielov vyvstava dost naliehavo. Je zrozumitelné, Ze Stadium také-
hoto typu je nevyhnutné pre tych, ktori si vybrali ako svoju profesijnu drahu
také oblasti skiimania, ako je histéria ¢i klasicka filolégia, je zrozumitelné, ze
ista znalost latinCiny a starogréctiny bude uzito¢na na orientaciu v taxonomii
pre buducich medikov, biolégov, zoolégov i botanikov, otazka vSak znie: preco
by humanitna orientécia, okrem spomenutych ¢ podobnych Specifickych pri-
padov, mala byt esencidlnou ingredienciou vzdelavania vo vSeobecnosti, Cize
aj v oblastiach, ktoré nemaju ziadnu explicitnd utilitarnu vazbu na odbornu
zdatnost v oblasti klasickej kultiry?

Ak by sa aj ukazalo, Ze obhajcovia humanitnej tradicie predlozit ra-
cionalne zdévodneny koncept humanitného modelu vzdeladvania dokazu,
a ak by sa aj ukazalo, Ze tento model je konceptualne koherentny a vnutorne
konzistentny - vzapati sa vynoria dalSie netrivialne otazky: zakladd samotna
moznost preukazania konceptualnej koherencie humanitnej paradigmy jej
kanonic¢nost pre moderné vzdelavanie?; ak aj bol tento model relevantny
v antike ¢&i v renesancii musi byt zmysluplny aj dnes?

Je zrejmé, ze akakolvek apoldgia humanitnej tradicie sa musi vyrovnat
nielen so spominanymi otazkami, s ktorymi ju konfrontuje dnesny pragma-
ticky orientovany svet, riadeny ideou ekonomicky overitelnej efektivity vzde-
lavacich modelov v jeho Cisto sekularnych motivoch, ale aj so skuto¢nostou,
Ze humanisticka tradicia byva vcelku tradi¢ne tffiom v oku aj pre religiézne
kruhy spolo¢nosti - prinajmenSom v katolickom prostredi urcite. Pre mnohych
veriacich ¢i uz laikoy, ¢i vysvatenych predstavitelov cirkvi je historické obdobie
renesan¢ného humanizmu (a neskoér osvietenstva) navzdy asociované s otvo-
renim dveri individualizmu, s globalnym nastupom sekularizmu, agnosticizmu
a antiklerikalizmu, je to pre nich epocha zaciatku konca zlatej éry viac-menej
homogénneho krestanského sveta, obdobie Sirenia konzumného pristupu
k dobram zivota a vSeobecného rozvratu tradi¢nej moralky, progresivne po-
stupujuceho ako nakaza spolo¢nostami az k sicasnosti. Ak by niektori katolicki
veriaci mali personifikovat humanizmus na sp6sob akéhosi herderovského
zeitgeistu, niet pochyb o tom, ze by pred ocami uzreli Antikrista.

Ak je teda humanita pre dnesny svet idea non grata, nie je apolégia
humanitnej tradicie uZ vopred odstdena k zaniku ako labutia piesen nostalgicky
prechovavaného anachronizmu?
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Humanitas vs. humanizmus

Spominany spor o prinose humanitnej tradicie na péde amerického
vyssieho vzdelavania mozno vidiet z vy$sej perspektivy ako jednu z mnohych
epizodickych stretov konfliktu, tiahnuceho sa akademickym prostredim USA
v obdobi 19. a zadiatkom 20. storocia, ktorého Ustredné kontroverzie ako
nestravené jablko svaru, zda sa, ani zaCiatkom tretiecho milénia nestracaju na
intenzite.

Je zaujimavé, Ze viaceri autori v ramci diskusie, tykajlcej sa raison
d’étre humanitnej tradicie na pdde vyssieho vzdelavania v USA, datuju povod
konceptu humanitnych studii na zaciatok 20. storocia. Ini péovod humanit
posulvaju do 70. rokov 19. storocia, kde sa termin humanita v pluréalnej forme
humanity (the humanities) zacina presadzovat v ramci akademickych dis-
kusii o povahe vzdelavania*. Toto, na prvy pohlad prekvapujuce datovanie,
ignorujuce antické a renesanéné korene humanitnej tradicie, je signifikantné:
dokumentuje zmatok pomerne neskorej a historicky disociovanej reflexie
konceptu humanitného vzdelavania v prostredi prudko sa transformujiceho
socio-politického a ekonomického charakteru USA v poslednych dekadach
19. a zaciatkom 20. storocia. Dal$im signifikantnym znakom americkej diskusie
o humanite je skuto¢nost, Ze koncept the humanities sa tu objavuje viac-me-
nej ako synonymum liberalnej kultary, ¢o je opat, vzhladom k renesanénému
odkazu, pomerne kontroverzna interpretacia. Adler preto navrhuje oznacovat
konglomerat idei o povahe humanizmu a klasickom vzdelavani, ktory sa po-
stupne krystalizoval v americkom prostredi v priebehu 20. storocia terminom
modern humanities, v snahe odlisit ho od pévodnej renesancnej paradigmy
znovuzrodeného grécko-rimskeho kultirneho programu®.

Spominané nedorozumenia a metamorfézy chapania humanit v USA
na prelome 19. a 20. storocia vSak viac-menej zrkadlia dianie v intelektualnom
prostredi na eurépskom kontinente, kde sa v priebehu 19. storocia, v ramci
znovu oziveného zaujmu o povahu humanitného vzdelavania v nemeckom
akademickom prostredi, objavuje na scéne ideologizujici termin humaniz-
mus ako prejav rozbujnenia hegelovsky ladenej reifikacie socialnych trendov
prostrednictvom starogréckej pripony -ismos®. Seminarnou pracou, v ktore;j
bol termin humanizmus uvedeny do historiografického diskurzu bolo dielo
Georga Voighta Die Wiederbelebung des classischen Altertums oder das er-
ste Jahrhundert des Humanismus z roku 1859’. Tento novozavedeny termin

3 Umyselneje v preklade ponechana pluralna forma anglického terminu, pretoZe prave tento tvar je pre
genézu humanitnej oblasti vzdelavania a poznania priznac¢ny. Samotny anglicky vyraz the humanities,
ktory sa udomacnuje v anglickom jazyku v 18. storodi, je preklad franctzskeho les humanités, terminu,
ktory odkazuje este trochu hlb3ie do histérie, do obdobia talianskej renesancie k znovuobjavenému
konceptu neskorej antiky studia humanitatis.

4 Porov. ADLER, E.: Battle of the Classics, 2020, kap. 2.

Porov. ADLER, E.: Battle of the Classics, 2020, kap. 2.

Porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy. In: Cambridge Companion

to Renaissance Philosophy. Cambridge Collections Online © Cambridge University Press, 2007, s. 30.

7 Porov. VOIGHT, G.: Die Wiederbelebung des classischen Altertums oder das erste Jahrhundert des
Humanismus. Berlin : G. Reimer, 1880-1881.
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nemeckej historiografie 19. storocia mal pévodne oznacovat to, ¢o sa dnes
zvykne nazyvat terminom renesancny humanizmus. Hankins upozornuje, ze
v kontroverznej dynamike diskurzu o humanitnej kultdre sa pojem humaniz-
mus zacal objavovat vo viacerych interpreta¢nych polohach, v ¢om vidi jeden
z dovodov konfliznosti, ktord obostierala tento koncept v priebehu celého
dvadsiateho storo&ia®. V pévodnom vyzname je humanizmus chapany ako
kultdrno-intelektualne hnutie, orientované na klasické vzdelavanie: t. j. Stadium
antickej literatlry grécko-rimskej civilizacie v povodnych jazykoch. V dalsich
vyznamovych odtienoch je humanizmus interpretovany ako relativne ucele-
ny filozoficky prud ¢&i Weltanschauung s viac-menej sekularnou orientaciou,
ktory sa, zameriavajuc sa na ¢loveka odhliadajuc od bozského, vyhranuje voci
metafyzickym tradiciam. Prad takto chapaného humanizmu, ktory reprezen-
tuje napr. Feuerbach so svojim humanistickym realizmom, sa postupne vetvil
do SirSieho okruhu prevazne sekularnych humanistickych variacii ako, napr.
marxisticky humanizmus, Sartrov existencialisticky humanizmus, pragmaticky
humanizmus F. C. S. Schillera resp. W. Jamesa ¢i eticky humanizmus Irvina
Babbitta. Z ideovej proveniencie takto chapaného humanizmu vyrasta aj
pbsobenie viacerych sucasnych organizacii, hlasiacich sa k humanizmu, ako
napr. American Humanist Association s jej pomerne eklektickym programom,
vychadzajucim z osvietenského racionalizmu, utilitarizmu, vedeckého poziti-
vizmu, evolu¢nej biolégie a pragmatizmu?®.

Vo svetle domnelej kontinuity novodobych humanizmov, ktoré in-
terpretovali renesancny obrat zaujmu k antickej kultdre ako sekularizacny
pohyb v intelektudlnom prostredi, je ideologizacia humanizmu v arénach
culture wars sice zrozumitelna, no vzhladom na poznatky akumulujtcich sa
historiografickych studii prinajmensom kontroverzna. Zda sa, Ze stcasny in-
terpretacny zmatok v diskusiach o charaktere humanitnej tradicie je do velkej
miery nasledkom stierania hranic medzi pojmami humanitas a humanizmus
- zda sa, ze koncept renesancnej humanitas sa takpovediac stratil v labyrinte
humanizmov 19. a 20. storocia.

Preto, ak chceme porozumiet komplikovanej dynamike toho, ¢o sa
ukryva za roznymi pojmami, ktoré tu uz boli predbezne, zatial' s neexaktnou
volnostou pouzivané: ako, napr. humanita, humanitnd tradicia, anglické
humanities a pod. musime sa posunut v skimani do obdobia talianskej
renesancie, t. j. do obdobia horuckovitej rekonstrukcie antického konceptu
studia humanitatis, ktora je epicentrom komplexného socialno-kulturneho
fenoménu, oznacovaného omnoho neskor, v moderne;j historiografii terminom
renesancny humanizmus.

8 Porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy, s. 30 - 31.
9 Porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy, s. 31.
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Renesancia studia humanitatis

Spojenie studia humanitatis pouzil v renesanénom intelektualnom
priestore ako prvy toskansky pravnik a neskorsi kancelar Florencie Coluccio
di Pierio di Salutati 30. septembra 1369 v liste Utechy Ugolinovi Orsinimu v su-
vislosti so smrtou jeho otca Napoleoneho™. Salutati sa pocas svojej kariéry
stal pravdepodobne najvyznamnejSim Siritelom samotného terminu studia
humanitatis, ako aj ideového kontextu, s ktorym sa tento novoobjaveny latinsky
termin viaZze. Tematikou idey humanitas v explicitnom spojeni s frazou studia
humanitatis, z ktorého sa prave v jeho textoch stava terminus technicus, sa
Salutati zaoberal v priebehu nasledovnych tridsiatich piatich rokov v dalSich
jedenastich dochovanych textoch. Avsak, napriek jeho obrovskému prinosu
ako promotéra studia humanitatis, Salutatiho nemozZno povaZovat za autora
ani terminu, ani ideovej koncepcie, ktora sa so studia humanitatis viazala."
KedZe, ako uz bolo naznac¢ené, renesancny koncept studia humanitatis bol
znovuobjaveny, je zrejmé, ze ide o fenomén s ovela starSim historickym rodo-
kmernom a ten odkazuje az k pévodnému studia humanitatis Rimskej republiky
poslednych dekad prvého storocia pred Kr.

V roku 1333 jedna z Ustrednych postav talianskeho trecenta, rodak
z toskanskeho Arezza, syn florentského exulanta, u¢enec, basnik a vasnivy
zberatel antickych manuskriptov Francesco Petrarca objavil v klastornej
kniZnici v kniezatstve Liege' strateny manuskript Cicerovej obrannej reci Pro
Archia Poeta Oratio”. Prave prepis tohto antického textu, ktory Petrarca vy-
hotovil v liezskom klastore atramentom Safranovej farby (jedinym, ktory bol
schopny v celom Liege v danom ¢ase zohnat - Co ilustruje dobovy vztah ku
kultdre pisania a pisomnosti v jednom z kultdrnych centier severu Eurépy), sa
stal jednym z hlavnych inseminaénych zdrojov konceptu studia humanitatis',
ktory sa postupne rozsiril vrstvami eurépskej vzdelanosti pocas nasledujtcich
dvoch storodi, a z ktorého Petrarcov nasledovnik Salutati excerpoval ikonické
slovné spojenie talianskej renesancie. V tomto texte, v Gvode obhajoby basnika
Archia sa nachadza pasaz, v ktorej sa Cicero obracia k zhromazdeniu sudcov:

.Prosimvas v tejto kauze o zhovievavost, primerant tomuto obzalovanému, o
zhovievavost, ktora vas, dufam, nebude obtazovat, dovolujucu mi na obranu
nanajvys uslachtilého basnika, nanajvys u¢eného muza pred takymto zhro-
mazdenim najvzdelanejsich ludi [hominum litteratissimorum], pred vasou
[udskostou [humanitatem], a napokon pred takym prétorom, akym je ten,

10 Porov. KOHL, B. G.: The changing concept of the ,studia humanitatis” in the early Renaissance. In:
Renaissance Studies, ro¢. 6, 1992, ¢. 2, s. 188.

11 U Salutatiho sme skor svedkami jednej z etap krystalizaéného procesu koncepcie studia humanitatis
ako Specifického programu studia a vzdelavania, k ¢omu sa neskor este dostaneme.

12 Liége sa nachadza na tzemi dneSného Belgicka.

13V dalsom texte budeme pouzivat skrateny nazov Pro Archia. por. CICERO, M. T.: Pro A. Licinio Archia
poeta oratio. Rede fur den Dichter A. Licinius Archias. Stuttgart : Philipp Recalm jun., 1979.

14 Z Petrarcovho prepisu pochéadzaju vsetky dochované exemplare, ktoré kolovali v humanitnych kruhoch
pocas renesancie; porov. CLARK, A. C.: The Reapperance of the Texts of the Classics. In: The Library,
roc. 4-1l, 1921, ¢. 1, s. 18.
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ktory predseda tomuto stdu, hovorit trochu volnejSie ako obvykle o Stadiach
humanity [de studiis humanitatis] a literattry, hovorit o charaktere takého
muza, akym je tento, ktory, pri svojich Stidiach v Ustrani, bol nastrahami
sudnej spravodlivosti najmenej popotahovany, pouzijic novy a neobvykly
druh reénickeho prejavu.”s

Ako vidno, predmetom Cicerovej reci v uvedenom uryvku z apolégie
basnika Archia su studia humanitatis. Humanitas je latinské slovo, zname-
najuce v uzSom zmysle ludskost, ludskd prirodzenost, ale v SirSom zmysle
aj kultivovanost, vzdelanost Ci civilizovanost (ako opozitum nekultdrnosti ¢i
barbarskosti). Fraza studia humanitatis teda referuje k studiu kultivovanej
ludskosti, resp. ku kultivujicemu Studiu ludskosti. Cicero navyse v uvedenej
formulacii z pasaze Archiovej obrany spaja studia humanitatis so vzdelanim
v litere resp. literattre (de studiis humanitatis ac litterarum). Preto subtilne
sa pohravajic s ustrednou témou reci t. j. s témou generickej previazanosti
literatury s ludskostou, ked sa obracia na sudcoyv, ako na nanajvys kultivovanych
¢ivzdelanych fudi, obracia s k nim ako k litteratissimorum, ¢im sa obracia, ako
vzapati dodava, k ich ludskosti a zjednava si zhovievavost na pouZitie neob-
vyklého poetického Stylu, vhodného na obranu literdta.

V citovanom uryvku apolégie basnika Archia je skondenzovana v gra-
dacii jednej kaskadovito rozvijanej vety, ako sa postupne ukaZze, cela esencia
konceptu studia humanitatis. Pre Petrarcu sa stdva meditacia a uskutoc¢novanie
zakladnych idei tohto Cicerovho textu celozivotnym programom. Pro Archia,
ako euldgia na spolocenskd rolu basnika-vzdelanca a antickd kultaru vo vse-
obecnosti, kolujuca v opisoch nadlho jediného znovuobjaveného manuskriptu
svojho druhu'®, okamzZite nadobtda status manifestu kultirneho projektu,
ktorému sa zasvatili Petrarca a kultarni aktivisti jeho okruhu oznacovani
terminom /iterati. Po Petrarcovej smrti sa humanitne orientované komunity
konstituovali okolo dalSich postav talianskej renesancie ako (uz spominany)
Coluccio Salutati, Niccolo de’ Niccoli, Poggio Bracciolini, Leonardo Bruni.
Aktivne kruhy praktikantov studia humanitatis, ktori sa v druhej polovici
quattrocenta zacali oznacovat terminom umanista, vznikali okrem Florencie
v Benatkach, Padove, vo Verone, v Milane, Bergame, ¢i vo Ferrare, aby sa

15 CICERO, M. T.: Pro A. Licinio Archia poeta oratio, s. 6.: ,,....quaeso a vobis ut, in hac causa mihi detis
hanc veniam accommodatam huic reo, vobis, quem ad modum spero, non molestam, ut me pro sum-
mo poeta atque eruditissimo homine dicentem hoc concursu hominum litteratissimorum, hac vestra
humanitate, hoc denique praetore exercente iudicium patiamini de studiis humanitatis ac litterarum
paulo loqui liberius et in eius modi persona, quae propter otium ac studium minime in iudiciis pericu-
lisque tractata est, uti prope novo quodam et inusitato genere dicendi.”

16 KOHL, B. G.: The changing concept of the ,studia humanitatis” in the early Renaissance. In: Renais-
sance Studies, ro¢. 6, 1992, ¢. 2, s. 187: ,This speech, which was widely popular and often quoted by
early Italian humanists, provided the unique surviving example from ancient Roman literature of the
term until Poggio’s discovery of Cicero’s Pro Murena in 1415.”

17 Medzi dalsich aktivnych predstavitelov humanistickych kruhov patrili: Jacopo di Angeli da Scarperia,
Roberto Rossi, Giovanni Conversini da Ravena, Pier Paulo Vergerio, Guarino sa Verona, Angelo Cor-
binelli, Antonio Corbinelli, Domenico Buoninsegni, Ambrogio Traverasi, Cosimo de’ Medici, Lorenzo
de’ Medici, Francesco Barbaro, Manuel Chrysoloras, Parentucelli a mnohi dalsi.
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napokon v 16. storoci koncept studia humanitatis zacal presadzovat aj v za-
alpskych kultdrnych centrach™.

Studia humanitatis st vtomto obdobi spojené jednak so studiom celého
dostupného korpusu antickych autorov, jednak s hortc¢kovitym rozSirovanim
tohto korpusu aktivnym a systematickym prepatravanim dostupnych archivov
s manuskriptami po celej Eurépe. Niccoli dokonca za tymto Gcelom udrzoval
organizovanu siet agentov, rozosiatu po znamych eurépskych kultdrnych
centrach, ktorych tlohou bolo precesavat chramové Ci klastorné bibliotéky,
v snahe objavit a zachranit pred spustnutim zabudnuté antické texty™.

Pre rozvijajuci sa humanizmus je prizna¢né, Ze cicerovsky imperativ
Stadia literatUry v ramci studia humanitatis bol renesanénymi literatmi chapany
ako vyzva k studiu antickej literatUry. Studia humanitatis boli teda nevyhnutne
spojené so Studiom latinCiny*°. Ked'si vSak uvedomime, Ze latin¢ina zohravala
pocas celého stredoveku funkciu Gradného nastroja komunikacie v cirkevnom
a univerzitnom prostredi, obligatérneho jazyka medzinarodnej diplomacie,
jazyka pravnych, administrativnych ¢i slavnostnych dokumentov a zaznamov
na akejkolvek prestiznejSej Urovni socialnej a politickej interakcie”, napadne
nam otazka, v ¢om teda spocivalo ono névum pésobenia okruhu renesanc-
nych ctitelov antickej kultury? Renesancni literati, konfrontovani s eleganciou
latinCiny, vybruseného Stylu a uslachtilej formy, ktorou boli pisané texty pro-
tagonistov antického kultdrneho univerza, pochopili, Ze skuto¢né preniknutie
do hlbin re¢i, Studium latin¢iny v plnom zmysle slova, musi vyustit nielen na
urovni praktického ovladnutia jazyka, ale na drovni majstrovstva elokvencie
rétora ¢i basnika. Cielom studia latinciny uz nie je dorozumiet sa, cielom je
basnit ¢i koncipovat a prednasat rec. Stredoveku latinc¢inu, udrZiavanid na
utilitdrnej Grovni technického jazyka jednotlivych odvetvi s pragmatickym
Ucelom dorucenia informacie, vnimali ako primitivhu a padkovd. Humanis-
ticky projekt teda vniesol do Standardnej jazykovej pripravy, prebiehajicej
tradi¢ne v rdmci vyucby gramatiky a rétoriky, ideu kultivacie jazyka a kultivdcie
Jjazykom. Névum tu spociva v rozoznani Ustrednej tlohy esteticna vo vztahu
k obsahu re¢i a v kone¢nom dbésledku vo vztahu k charakteru samotného
recnika i basnika, na ¢o poukaZzeme neskor pri blizSom pohlade na Cicerovu
kompoziciu Pro Archia.

Humanisti v snahach imitovat anticky esteticky ideal elokvencie testovali
uroven majstrovstva svoje latin¢iny vo viacerych oblastiach literarnej produkcie,
ako su antikvarne studie, komentare k antickej poézii a préze, historické traktaty
s vyuZitim filologickych metéd kritiky, i traktaty o moralke. Mimoriadne cenena
bola vlastna rétoricka a basnicka tvorba, ale aj umenie pisat listy s elegantnou
kompoziciu a $tylom v oblubenom literarnom Zanri epistolografie, typickom
pre kultdru neskorého rimskeho obdobia.*?

18 Porov. KOHL, B. G.: The changing concept of the ,studia humanitatis” in the early Renaissance,
s. 185 - 209.

19 Porov. CLARK, A. C.: The Reapperance of the Texts of the Classics, s. 24,

20 O nieco neskor, v 15. storodi, s prilevom vzdelanych utecencov z Byzancie aj starogréctiny.

21 Porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy, s. 32.

22 Porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy, s. 32.
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Objavenie a rozsirenie idei Pro Archia predstavuje jeden z milnikov vo
vyvoji intelektualneho obratu k antike medzi vzdelancami 14. a 15. storocia.
Viaceré studie renesan¢ného obdobia z poslednych rokov upozoriiuji na
skuto¢nost, ze Petrarcov kulturny program nevyrastol na zelenej luke. Petrar-
cova intelektualna formacia, v ktorej uz zaznievaju humanitné tény a motivy,
sa odohravala v atmosfére transformécii kultirnych zaujmov, prebiehajucich
v prostredi vzdelancov Padovy a o niec¢o neskoér toskanskeho regionu, uz pri-
blizne dve generacie pred Petrarcom. Petrarcovu kultirnu misiu mozno teda
v SirSej perspektive povazovat za pozvolné vyustenie intelektualneho dynamiz-
mu v talianskych regionoch druhej polovice 13. storocia, ktori niektori ozna-
cuju ako obdobie proto-humanizmu. Napriek tomu sa da povedat, ze medzi
znalcami renesancie panuje prevladajuci konsenzus, tykajuci sa Petrarcovho
statusu, ak nie ako otca humanizmu, ako bol ozna¢ovany v tradi¢nej renesanc-
nej historiografii, tak urcite exemplarneho vtelenia idealu studia humanitatis
a hlavného atasé hnutia. Na zhodnotenie vyznamu Petrarcovho p6sobenia na
genézu renesancného humanizmu je vSak tradi¢ny titul otec humanizmu, ktory
bol Petrarcovi pripisovany, nadalej signifikantny, pretoze ilustruje recepciu
Petrarcovho odkazu a intelektualneho vplyvu medzi jeho najbliz§imi spolupra-
covnikmi, akym bol napr. Boccaccio, ¢i neskor§imi klu¢ovymi protagonistami
hnutia, ako napr. Leonardo Bruni. Humanisticka tradicia Petrarcovi nevdacilen
za cenné objavy latinskych manuskriptov a ich prepisy, ktoré kolovali vo Floren-
cii, v Padove, Benatkach a v dal$ich talianskych centrach raného humanizmu.
Petrarcova nevycislitelna hodnota pre rozmach studia humanitatis sa, popri
jeho basnickej a prozaickej tvorbe, prekladatelskej, filologickej, pedagogicke;j
a diplomatickej Cinnosti, ukryvala aj v socialnom kapitali, ktorym disponoval
- Petrarca bol centralnou osobnostou Zivej socidlnej a koreSpondencnej siete
literatov a vplyvnych [udi svojej doby so Sirokou internacionalnou zakladnou,
ktoru budoval a udrziaval po cely Zivot.

Dalsim argumentom v prospech legitimity Petrarcovho zakladatelské-
ho statusu je poukaz na to, Ze napriek preexistencii humanitnych orientacii
v pre-petrarcovskej faze vyvoja renesané¢ného humanizmu, bol to az Petrarca,
ktory, inSpirovany stadiom Cicerovho rétorického odkazu, artikuloval studia
humanitatis ako pomerne uceleny a vymedzeny intelektualny program kultdr-
nej a spolocenskej reformy, s dérazom na moralny rozmer humanity. V pet-
rarcovskom ponimani sa studium latinskej gramatiky, literatdry a rétorického
umenia transformuije z isto utilitdrnej a na komunikac¢nud zru¢nost orientova-
nej pripravy na profesijnu drahu v oblasti Statnej spravy, diplomacie, prava,
mediciny Ci teolégie, na nastroj celozivotnej kultivacie charakteru cloveka ako
cloveka, ¢loveka ako moralnej bytosti a v kone¢nom désledku ¢loveka ako
obcana - Studium antickej kultary sa u Petrarcu stava maieutikou humanity.
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Spor o studia humanitatis

Tradicia interpretacii renesané¢ného humanizmu bola poznacena
mnozstvom pretrvavajucich historiografickych klis¢, ktoré sa v druhej polovici
20. storocia stavali predmetom kontroverzii a revizii.

Jednym z typickych interpretacnych klisé je chapanie intelektualneho
pohybu, spojeného s renesanénymi studia humanitatis ako ideovej revolu-
cie. Studia humanitatis maju v tejto interpretacii predstavovat systematicku
ideovu opoziciu, snaZiacu sa o diskontinuitu vo vztahu k stredovekej kulttre
a ponukajucu alternativu voci scholastickej tradicii univerzitného vzdelavania.
Vo svetle sucasnych studii renesanéného humanizmu je takéto chapanie sotva
udrzatelné. Kristeller a dalSi v 50. rokoch 20. storoc¢ia vydokladovali zloZity ple-
xus stredovekych kontinuit a vplyvov, prichadzajucich v priebehu 13. storocia
do Talianska, najma z kulturne vyspelejsich franctizskych oblasti stredovekej
Eurépy. Tato kontinuita stredovekych recepcii antiky humanitného charakteru
bola natolko masivna, Ze niektori badatelia sa dokonca priklanali k nazoru, ze
pojem Renesancie nie je dalej zmysluplne udrzatelny. *

Ideologizujuce tendencie kultirnych vojen v 19. storo¢i mali tendenciu
vidiet v renesan¢énom humanizme rebéliu predstavitelov sekularnych tendencii
voci scholastike vnimanej ako vlajkovu lod kultiry stredovekého krestanstva,
ako Usilie o emancipaciu sekuladrneho svetonazorového spektra spod vplyvu
krestanskej paradigmy. K takémuto chapaniu renesané¢ného humanizmu prav-
depodobne prispela aj dezinterpretacia Petrarcovej plamennej kritiky scholas-
tiky v jeho De sui ipsius et multorum aliorum ignorantia.** Aj v tomto pripade
podrobnejsie studie Petrarcovych namietok voci scholastickému Aristotelizmu
ukazali, Ze v skutoc¢nosti boli namierené voci elementom averroistickych inter-
pretacii Aristotelovych idei, ktoré boli, podla Petrarcu, problematické prave
pre ich nekompatibilitu s krestanskym ucenim. Navyse Petrarca v De sui ipsius
et multorum aliorum ignorantia Gtoci na sklon scholastickych u¢encov k ado-
rovaniu Aristotela ako neomylnej autority, kladenej na jednu Groven s ucitelmi
cirkvi. » Pre Petrarcu bol Aristoteles pri vSetkej jeho Ucte k velikdnom antiky
stale iba pohanskym myslitelom, ktory podliehal omylnosti ako kazdy iny smr-
telnik. Principialne, Petrarca nedtocil az tak na scholastiku ako takd, ako skér
na spdsob, ktorym niektori vzdelanci ku scholastike pristupovali, konkrétne na
sklon scholastické myslenie kanonizovat. Vidno, ze interpretovat Petrarcu, ako
vyhranujuceho sa voci krestanskému mysleniu, je v priamom rozpore s idedlom,
ktory sa Petrarca vo svojom Zivote a diele snazil uskuto¢novat.

Spor renesan¢nych humanistov so scholastickou praxou pravdepodob-
ne prispel k dalSiemu oblubenému klisé: objavili sa tendencie interpretovat
renesanc¢ny humanizmus ako viac-menej artikulovanu filozofickd poziciu,

23 Porov. KRISTELLER, P. O.: Humanism and Scholasticism in the Italian Renaissance. In: Byzantion, roc.
17, 1944 = 1945, S. 346 - 374.

24 Porov. HANKINS |J.: Francisci Petrarchae De sui ipsius et multorum aliorum ignorantia. In: Marsh D
Francesco Petrarca: Invectives. Cambridge, MA : Harvard University Press, 2003.

25 Porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy, s. 41 - 45.
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resp. filozoficku alternativu voci scholastickym ideovym systémom. Zaciatkom
15. storocia Giovanni Conversini da Ravena a Pier Paolo Vergerio zacinaju
prezentovat studia humanitatis ako 3pecificky vzdelavaci program?¢. Toto
ponimanie sa uz v druhej dekade quattrocenta stavalo mainstreamom, aby sa
napokon v plne rozvinutej podobe ustalilo v systémoch Jezuitského Skolstva
koncom 16. storocia®. Pozvolna kanonizacia kurikula studia humanitatis, ktoré
sa postupne vykrystalizovalo do podoby patice disciplin - gramatiky, rétori-
ky, poézie, histérie a moralnej filozofie - by mohla naznacovat, Ze predstava
o filozofickej povahe studia humanitatis ma istd mieru legitimity: vidime,
Ze uvedeny vypocet do istej miery obsahovo koreSponduje so Standardnou
podobou trivia klasickych septem artes liberales, ktoré patrilo k filozofickej
propedeutike a posledna z piatich menovanych disciplin navyse predstavuje
explicitny presah do filozofickej oblasti. Treba vSak mat na pamati, Ze v ramci
scholastickej taxonémie vied patrila moralna filozofia medzi praktické discipli-
ny, ktoré spocivali na aplikaénom rozvijani principov hierarchicky nadrade-
nych disciplin, prirodnej filozofie a metafyziky, teda disciplin, umiestnenych
v hierarchii filozofickej sustavy na poschodiach, na ktoré studia humanitatis
prakticky nikdy nevstupovali. Analyza dochovaného literdrneho odkazu vset-
kych vyznamnych humanistov ukazala, Ze pojednania filozofického charakteru,
orientovanych vacsinou na vybrané témy moralnej filozofie, tvorili iba promile
celkovej produkcie humanitnych studii. Kristeller preto prizvukuje, Ze humanisti
jednoducho neboli filozofmi, ale literatmi.?

Dalsi popularny topos bolo prezentovanie studia humanitatis ako
mimouniverzitného a v SirSom zmysle mimoinstitucionalneho pohybu,
predstavujuceho alternativu k univerzite a institucionalnym Struktdram re-
nesanc¢ného usporiadania sveta, a teda v zasade akéhosi kultirneho disentu.
Jednym z dévodov takéhoto charakteru renesané¢ného humanizmu mala byt
predpokladana non-vokacionalna povaha studia humanitatis. Viaceri viak
poukazuju na skutocnost Ze, az na niekolko malo vynimiek, va¢Sina humanis-
tov prezila profesionalnu kariéru bud na platenych poziciach ucitelov latin-
skej gramatiky, rétoriky, klasickej poézie a prézy v instituciach sekundarneho
¢i priamo univerzitného vzdelavania, alebo na réznych postoch v Statnom
aparate, v poziciach politickych sekretarov, kancelarov, diplomatov ¢i admi-
nistrativnych pracovnikov, ktoré si vyzadovali erudovanost v latinskom jazyku.
Inymi slovami majorita humanistov bola tvorena profesionalnymi latin¢inarmi
a Specialistami na antickd kultaru a ich pdsobenie v ramci studia humanitatis
sa dohravalo v previazani s ich institucionalnym p6sobenim?. Navyse skuto¢-
nost, ze v pribehu 16. storocia sa studia humanitatis stavaju pevnou sucastou
univerzitného systému, podporuje predpoklad, Ze studia humanitatis nikdy
neboli koncipované ako alternativa k univerzitnému systému vzdelavania.

26 Porov. KOHL, B. G.: The changing concept of the ,studia humanitatis” in the early Renaissance, s. 194

27 Porov. KOHL, B. G.: The changing concept of the ,studia humanitatis” in the early Renaissance, s. 201;
porov.KRISTELLER, P. O.: Humanism and Scholasticism in the Italian Renaissance, s. 365.

28 Porov. KRISTELLER, P. O.: Humanism and Scholasticism in the Italian Renaissance, s. 353.

29 Porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy, s. 31.
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Dal$im zaujimavym interpretaénym problémom, ktory stvisel so
vztahom studia humanitatis k vokacionalite je otazka, ¢i koncepcia studia
humanitatis predstavuje idedl pohrizenia sa do Studia humanitnych disciplin
viac-menej na sp6sob aristotelskej filozofickej kontempléacie (theoria), nevy-
hnutnej na dosiahnutie eudaimonie, alebo ideal angazovaného obcana ak-
tivne vstupujuceho do realii spolocenského a politického diania vo verejnom
priestore. Cicero napr. v Pro Archia vykresluje basnika Archia ako niekoho,
kto sa v Ustrani od verejného zhonu oddal studiu humanitnych disciplin3°.
Humanisti boli ¢asto vykreslovani ako hyperaktivni kultdrni dejatelia. Davis
si v8ak vS§ima, ze kltcovou vrstvou identity praktikanta studia humanitatis je
byt citatelom?'. Zatial ¢o pod vplyvom autority Burckhardtovych prac druhej
polovice 19. storocia®** mnohi videli v renesanénom humanizme obrat k in-
teriorite individua v sebareflektivnej emancipacii jednotlivca od uniformity
spolocenskej normativity®, ¢o by podporovalo vnimanie charakteru studia
humanitatis, koncipovanych ako via contemplativa, v polovici 20. storocia
narusil tento historiograficky topos Hans Baron*, ked vstupil do diskusie so
svojou tézou o politicky angazovanom obcianskom humanizme, ¢o nahrava
tendenciam interpretovat studia humanitatis ako via activa.

KedZe renesancni humanisti boli presvedceni, Ze rozvijanim progra-
mu studia humanitatis ozivuju anticky ideal, nazdavame sa, Ze blizsi pohlad
na zdroj inspiracie, z ktorych Petrarca a ostatni /iterati Cerpali, mbze prispiet
podnetnymi vhladmi do diskusie o problematickych aspektoch interpretacie
koncepcie studia humanitatis ¢i humanity samotnej, ktoré sme uz v priebe-
hu nasho skiimania predostreli. Ako uz bolo uvedené, dblezitym milnikom
v genéze renesancnych studia humanitatis bolo stidium Cicerovho textu Pro
Archia, ktory svojim obsahom, ale aj formou vytycil suradnice rozvijajiceho
sa humanistického projektu - bude preto uzito¢né zastavit sa pri fom o nieco
podrobnejsie.

Koncepcia studia humanitatis
v Pro Archia Poeta Oratio

V roku 62 pred Kr. rimsky Statnik, re¢nik a literat Marcus Tullius Cicero
predniesol pred rimskym stdnym zhromazdenim obrannu re¢ v prospech
Archia. Aulus Licinius Archias, grécky basnik syrskeho pévodu, pochadzajuci

30 Porov. CICERO, M. T.: Pro A. Licinio Archia poeta oratio, s. 6.

31 Porov. DAVIES, T.: Humanism. Taylor & Francis e-Library, 2001, s. 91.

32 Porov. BURCKHARDT, J.: The Civilisation of the Renaissance in Italy. New York : The New American
Library of World Literature, Inc., 1961.

33 Porov. HANKINS, J.: The ,Baron Thesis" after Forty Years and Some Recent Studies of Leonardo Bruni.
In: Journal of the History of Ideas, ro¢. 56, 1995, €. 2, s. 310.

34 Porov. BARON, H.: In Search of Florentine Civic Humanism. Essays on the transition from medieval
to modern thought. Princenton, New Jersey : Princenton University Press, 1989.
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z Antiochie, bol protégé rimskeho Statnika Lucia Licinia Luculla® a byvalym
mentorom a ucitelom samotného Cicera. Za obzalobou, ktorej cielom bolo
zbavit gréckeho pristahovalca Archia rimskeho ob¢ianstva a vyhostit ho z Ri-
ma, sa ukryvali politické motivy - medzi historikmi panuje konsenzus o tom,
ze obzaloba Archia bola vlastne politickym Gtokom na Luculla. Lucius Lici-
nius Lucullus bol prototypom antického Statnika s mimoriadne impresivnym
palmares vojenskych triumfov vo funkcii generala rimskych légii pocas jeho
Azijskej kampane, ktory zaroven, ako produkt typicky helénskeho formaé-
ného vplyvu, bol vysoko kultivovanym a erudovanym patrénom vzdelanosti
a umenia. Lucullus bol vo svojej politickej a kultdrnej ¢innosti podporovany
tradicionalistickymi kruhmi republikdnsky orientovanej aristokratickej oligar-
chie, ktora zvadzala boj o buducu podobu politického usporiadania Rima
s agilnymi silami, snaZiacimi sa o ,inovaciu” republiky, zodpovednymi za poli-
tickd dynamiku, ktora napokon vyustila do transformacie Rimskej republiky na
cisarstvo. Jednym z hlavnych predstavitelov tychto sil a Lucullov protivnik bol
mimoriadne Uspesny general Gnaeus Pompeius Magnus®. Proces s Archiom
mozno teda chapat ako jednu z parcialnych potyciek rozsiahlejSieho politické-
ho konfliktu medzi tdbormi privrzencov Luculla a Pompeia. Pre Cicera, ktory
bol podporovatelom Luculla a presvedéenym zastancom republikanskeho
zriadenia so senatorskou formou vlady, predstavovali tendencie Pompeiovych
privrzencov bezprostrednu hrozbu. Tento politicky kontext celej kauzy, ako
aj Cicerovej obrannej reci v prospech Archia, sa v priebehu nasho skiimania
ukaze ako nezanedbatelne relevantny pre diskusiu o interpretacii koncepcie
studia humanitatis v renesanénom kultdrnom prostredi®.

V uvodnych sekciach apolégie Cicero apeluje na sudcov a prétora
rimskeho ludu, prosiac o zhovievavost, upozorfiujic na nestandardnost
a nezvyklost svojej reci. Analyza zachovanych Cicerovych textov potvrdzuje,
Ze Pro Archia svojim charakterom skuto¢ne vybocuje zo zvysku Cicerovych
sudnych reci. V ¢om spociva tato deklarovana nezvyklost Archiovej apolégie?
Niet pochyb o tom, Ze Archiova obrana musela obligatérne obsahovat ele-
menty priamo vyplyvajuce z legislativneho charakteru sidneho pojednavania
so vSetkymi nalezitostami, ktoré s tym procesne slvisia, ¢im by nijako nemala
vybocovat z beznych standardov antickej sudnej rétoriky: Cicero oponuje
pochybnostiam o Archiovom obcianstve vznesené zalujlcou stranou a do-
vodi, Ze Archias disponoval ob¢ianstvom mesta Heraclea v regidne Lucania,
na zaklade ¢oho mu malo byt, v stulade s Lex lulia de Civitate Latinis Danda
z roku 9o pred Kr. a Lex Plautia Papiria de Civitate Sociis Danda z roku 89
pred Kr., automaticky priznané rimske obcianstvo, garantované ob¢anom
vsetkych municipii Italického polostrova za predpokladu, Ze nebojovali v Spo-
jeneckej vojne (bellum sociale) proti Rimu. Proti tejto argumentacii bol vSak
namiereny dalSi bod obzaloby, ktory upozornoval na neexistenciu akejkolvek

35 Lucius Licinius Lucullus (118 pred Kr. - 57/56 pred Kr.)

36 Gnaeus Pompeius Magnus (106 pred Kr. - 48 pred Kr.)

37 Porov. HILLMAN, T. P.: The Alleged Inimicitiae of Pompeius and Lucullus 78 - 74. In: Classical Philology,
roc. 86, 1991, €. 4, s. 315 - 318.
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dokumentacie, ktora by uvedené skutoc¢nosti potvrdzovala, ¢o predstavovalo
vaznu trhlinu celej obhajoby. Cicero teda, vedomy si problému chybajlcej
dokumentacie, sice v argumentacii pracuje s tematikou skutkovej podstaty
Archiovho obcianskeho statusu priamo sa vztahujucej k legislativnej matérii,
avsak priblizne uprostred reci obratne presuva doraz celej obhajoby k hibsej
a vSeobecnejsej problematike kontextu Archiovho obcianskeho pbésobenia
v Rime. Zaklad jeho hlavnej argumentacnej linie spociva na prekvapujicom
narativnom zvrate, ked v podstate prichadza s myslienkou, Ze nie Archias
potrebuje byt ob&&anom Rima, ale Rim potrebuje Archia®. Potrebuje Archia
basnika a literata. V tomto Cicerovom rétorickom manévri sa da identifikovat
klasicka metdda odklonu pozornosti auditéria, znama z Aristotelovho kata-
l6gu rétorickych technik®. V pripade Archia si vS§ak za normalnych okolnosti
Standardna taktika tematického odklonu vyziadala vaznejSiu transgresiu proti
zauzivanému UGzu pravneho prostredia Rimskej republiky - charakter Pro
Archia je neobvykly pre sidne procesy v tom, Ze porusuje zasady antickej
re¢nickej praxe, ktoré nadjdeme v Aristotelovom pojednani Rétorika zo Stvrté-
ho storocia pred Kr. Originalny text Aristotelovej Rétoriky sa do Cicerovych
ruk pravdepodobne dostal, ak vébec, az v zrelom veku v ¢ase, ked uz bol
etablovanym rec¢nikom verejnej a politickej scény Rimskej republiky, napriek
tomu, ako rétor bol odchovancom eklektickej tradicie helénskej proveniencie,
budovanej v intenciach peripatetického recnictva, ktoré rozvijalo Aristotelov
a Theofrastov rétoricky odkaz.*°

Aristoteles rozoznava tri druhy recnictva: a) forenzné resp. stdne rec-
nictvo, b) politické resp. rokovacie re¢nictvo a c) ceremonidlne resp. oslavné
reCnictvo*. Tato rozvetvenost re¢nickych Zanrov vyplyva z diferenciacie sa-
motnych cielov reci, s ich vazbou k $pecifickym oblastiam socialneho Zivota:
politicky resp. rokovaci druh rec¢i ma za ciel a) dZitok alebo skodu, ku ktorym
re¢nik nabada alebo odradza, sudna re¢ ma za ciel b) spravodlivé alebo ne-
spravodlivé a cielom oslavnej reci je ¢) chvdla alebo hana, a to predovsetkym
toho, ¢o je moralne dobré alebo zIé*.

Vychadzajuc z Aristotelovho ¢lenenia rétorickych zanrov, ktoré ziskalo
v antickej re¢nickej tradicii viac-menej kanonickd povahu, vidime, Ze Cicerova
transgresia v Pro Archia spocivala v tom, Ze nedodrzal adekvatne zosuladenie
rétorického zanru s prislusnou situaciou, ktorou bol v tomto pripade sudny
spor vyzadujuci si forenzny druh reci. Cicero totiz vo svojej apolégii nahle
prechadza od sudnej reci k epideixis®, teda k ceremonialnemu rétorickému
zanru, ktory, ako sme uz naznacili, je determinovany inymi cielmi ako rec sud-
na a pouziva iné metddy a iny styl. Ceremonialny Zaner sa navyse povazoval

38 Porov. CICERO, M. T.: Pro A. Licinio Archia poeta oratio, s. 8.

39 Porov. ARISTOTELES: Rétorika. Martin : Thetis, 2009.

40 Z dostupného metodického materialu manuélov vyucby rétoriky, ktoré boli v obehu v Cicerovej dobe
je zrejmé, Ze Aristotelove principy re¢nictva patrili k elementarnemu know-how rétorického odboru.

41 Porov. ARISTOTELES: Rétorika, s. 39.

42 Porov. ARISTOTELES: Rétorika, s. 39.

43 énidei&ig (epideixis), ceremonialny druh redi - patri medzi genera causarum rétoriky ako ich nachadzame
uvedené v Aristotelovej Rétorike. Porov. ARISTOTELES: Rétorika, s. 39.
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v porovnani so sidnym a rokovacim za menejcenny, ¢o eSte viac zvyraznuje
prekvapivost Cicerovho zvratu.

Vo svetle tejto neprimeranej zameny recnickych Zanrov rétorského
umenia vyvstava pochybnost, ¢i Pro Archia nie je nahodou exemplarnym
prikladom zle alebo nedbalo skomponovane;j reci. KedZe vsak, ako sme videli,
Cicero na nezvycajnost svojho pristupu dopredu upozornuje, je jasné, ze za
touto formalnou nedisciplinovanostou sa ukryva premysleny zamer. Napriek
svojej kratkosti je obranna re¢ Pro Archia subtilnou a komplexnou kompo-
ziciou viacerych vyznamovych vrstiev s odkazmi na Sirsi kultdrno-politicky
kontext, ktory tu uz bol nacrtnuty. Cicerova rétorska brilantnost sa ukazuje
uzZ v tom, Ze samotna formalna stranka obhajoby a jej vykalkulovand oscilacia
medzi jednotlivymi rétorickymi zanrami s ich kanonizovanymi Specifickym
cielmi, metédami a Stylmi, podtrhava a spolukomunikuje hlavni ideu celej
obhajoby. Cicero v sulade s peripatetickym principom poznania preferencii
a mentalneho nastavenia auditéria oslovuje zhromazdenie rimskych sudcov,
ktorych profesijna formacia, typicka pre anticky pedagogicky systém, kladla
eminentny doraz na ovladnutie a cibrenie re¢nickeho umenia. Obracia sa teda
k erudovanému a vzdelanému publiku, tvorenému do velkej miery znalcami
rétoriky, a hned'v Uvode, v citovanych pasazach exordia upozornuje (ako uz
bolo povedané) na neortodoxnost svojho postupu predpokladajic, ze jeho
posluchaci budud pointu neStandardnej formalnej konstrukcie jeho re¢nickeho
prejavu schopni ,Citat”.

Z hladiska uvah o koncepte humanity st popri zakladnom po6doryse
beznej sudnej reci klucové prave epideiktické pasaze ceremonidinej rétoriky
a tie zas, referujuc ku kultarno-politickému kontextu*, premostuju k textovy
elementom Pro Archia, charakteristickym pre re¢nictvo rokovacie, viazané
s politickym diskurzom. Cicero si mohol ako celebrita rétorského sveta, spravne
rozoznajuc Specifickost Archiovej kauzy, dovolit riskovat provokujuacou mo-
difikaciou formy a Stylu svojej reci, pretoze logika formalnej stranky obrany
sa rozvija a je zaviSena v sulade s obsahovou pointou posolstva Pro Archia.
Tato synergia formy a obsahu Pro Archia, tato kombinacia vsetkych troch
rétorickych zanrov, sidneho, rokovacieho a ceremonidlneho totiz poukazuje
na integrujucu povahu studia humanitatis, ktort chce v prejave zviditelnit.
Cicero studia humanitatis totiz prezentuje ako svornikovy kamen kultrnej
konstrukcie Rimskej republiky, prevazujuci kltc¢ové oblasti rimskej spolocnosti
s ich prislusnymi rétorickymi Zanrami: , A vskutku vsetky nauky (artes), ktoré
patria k humanite, maju akési spolo¢né puto a akymsi kvazi pribuzenstvom
sa medzi sebou spajaju”s.

Ako uzZ bolo poukazané, kompozicia re¢i Pro Archia obsahuje Stan-
dardné elementy sidneho, ako aj politického druhu recnictva, ale hlavnd
Ulohu prebera epideixis. Epideixis, oslavna rec, je Aristotelom chapana ako

44 Porov. DUGAN, |.: Making a New Man: Ciceronian Self-Fashioning in the Rhetorical Works. New
York : Oxford University press., 2005, s. 8.

45 CICERO, M. T.: Pro A. Licinio Archia poeta oratio, s. 6.: ,etenim omnes artes quae ad humanitatem
pertinent habent quoddam commune vinclum et quasi cognatione quadam inter se continentur.”
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recnicky Zaner, ktory sa sustreduje na charakter chvaleného (ale, ¢o je v su-
vislosti s témou humanitas dolezité, aj chvaliaceho) a na jeho moralnu cnost.
Cnost ako habitualna schopnost spdsobovat a udrziavat dobro, Cize schopnost
konat krasne Ciny, ktoré st hodné chvaly, Aristoteles ¢leni na: spravodlivost,
chrabrost, zdrzanlivost, velkorysost, velkodusnost, ¢estnost, rozumnost
a mudrost. Primat spomedzi cnosti maju spravodlivost (v mieri) a chrabrost
(vo vojne), pretoze su najuzito¢nejsie pre vsetkych. Aristoteles dalej vyzdvi-
huje cnost Slachetnosti, pretoZe Slachetny ¢lovek sa znasa s kazdym, nezenie
sa za peniazmi ani za majetkom. Za absolutne krasne ¢iny povazuje tie, ktoré
dobrodinec robi v mene vlasti, nehladiac na svoj prospech?.

V porovnani s ostatnymi dvomi druhmi rétorického umenia, ktoré maju
za ciel priviest posluchaca k dsudku &i rozsudeniu v predmetnej zalezitosti reci,
epideixis sa primarne neobracia k posudzovatelovi, ale k divdkovi (theoros)
a ponuka mu zobrazenie chvaleného - epideixis je esencialne performativny
Utvar. Z hladiska spolocenského vyvoja starovekého Grécka ma epideixis rovna-
ky rodokmen ako poiésis. Epideixis, ako archaicky kultirny fenomén, zohravala
délezitd sociogénnu funkciu starogréckych komunit. Svojou performativnou
formou verejného slavenia klu¢ovych udalosti v zivote a smrti gréckej spoloc-
nosti slzila ako médium zdielanych moralnych narativov, tvoriacich kultdrnu
identitu obce¥. Gerard Hauser zdoraznuje dolezity socialno-pedagogicky
aspekt ceremonialnej rétoriky tym, Ze epideixis ako ,vystavenie” prezentuje,
a tym validuje verejn moralku ako nieco, €o si ¢lenovia komunity osvojuju
prostrednictvom mimésis*.

Cicero v Pro Archia, uprostred sudneho konania, zac¢ina v sulade
s aristotelskymi principmi epideixis chvalit. Vyzdvihuje excelenciu charakteru
basnika Archia, chvali prisnych a zhovievavych sudcov a senatorov, chvali
prétora - statocného vojvodcu, spravodlivého konzula a Stedrého patréna
umeni, chvali seba ako celebritného politika (ktory rok pred stidnym proce-
som s Archiom v pozicii konzula zabranil Catilinovmu sprisahaniu, za ¢o mu
bol udeleny titul ,Pater patriae”), chvali obce pridruzenych municipii, chvali
Rim. Inymi slovami, chvali moralne hodnoty reprezentantov vyznamnych
konstitu¢nych komponentov rimskeho spolocenského univerza, identifikujic
u chvalenych cely arzenal chvalyhodnych cnosti aristotelskej oslavnej rétoriky.
V kone¢nom dbésledku je vSak Pro Archia oslavou seba samej, t. j. epideiktic-
kého predstavenia ako exemplarnej manifestacie hodnét studia humanitatis,
ktora je nenapadnym, ale Ustrednym predmetom celej Cicerovej chvaloreci. Je
to chvala toho, €o stoji za vSetkou tou excelenciou, ¢o ju umoznilo a ¢o vietky
vymenované komponenty spolocenskej excelentnosti integruje a prepaja do
impozantného kultuarneho celku rimskej polis - je to oslava studia humanitatis
ac litteralis, $tudii ,vSetkych disciplin” (omnes artes) starogréckej proveniencie

46 Porov. ARISTOTELES: Rétorika, s. 63.

47 Sullyvan, odvolavajic sa na Cartera, upozoriuje na to, Ze epideixis je ritualistickou rétorikou. Porov.
SULLIVAN, D. L.: The Ethos of Epideictic Encounter. In: Philosophy & Rhetoric, ro€. 26, 1993, €. 2, s. 115.

48 Porov. HAUSER, G, A.: Aristotle on Epideictic: The Formation of Public Morality. In: Rhetoric Society
Quarterly, ro€. 29, 1999, €. 1, S. 19.
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klasického a helénskeho obdobia (Graecarum artium ac disciplinarum), ktoré
kultivujad humanitu jednotlivcov, ako aj spolo¢nosti ako celku.

HIbsi rozbor kontextu Pro Archia teda naznacuje, ze Cicero rozoznal
zvlastny kohezivny aspekt epideiktickej rétoriky, ktora ma akusi prevézujucu
kvalitu vo vztahu k sidnemu a politickému Zanru rétoriky a ich prislusSnym
oblastiam verejného zivota. Tato zvlastna pozicia epideixis je naznacena uz
u Aristotela, ktory, ked charakterizuje vztah jednotlivych rétorickych Zanrov
k usekom cCasu, vysvetluje, Ze: sidna re¢ sa vztahuje k minulosti, k tomu ¢o
sa uz stalo/nestalo; politicka rec¢ sa vztahuje k buddcnosti, k tomu, ¢o sa ma/
nema stat; avSak epideikticka re¢, vztahujlca sa primarne k pritomnosti, sa
zaroven vztahuje aj k minulosti a budicnosti - ako jedina z troch druhov ré-
toriky sa teda pohybuje v suradniciach ¢asového kontinua®. Z tohto dévodu
je prave epideixis, ako Zaner zachytavajuci kontinuitu krystalizacie mordlneho
pribehu polis, javiskom, na ktorom sa odohrava cyklicky proces konstrukcie
arekonstrukcie narativu kulturnej identity. Cicero sice za¢ina obranou Archia,
konci v8ak obranou pospolitosti poetov, ktori tym, ze svojim dielom zrkadlia
akési dynamické imago pdleds, konstruuju kolektivnu pamét a zdielané se-
bavnimanie obce. Cicero prechadza od kauzy forenznej ku kauze kultirnej
a politickej. Demonstraciou Ustrednej Ulohy, ktoru studia humanitas zohra-
vaju v morfogenetickej dynamike polis, zaroven vstupuje do politickej arény,
poskytujuc kontext politickej podpory patréna kultarneho kapitalu rimske;j
tradicie Luculla a ohrozovanych idealov republiky vo vSeobecnosti.

Recepcia studia humanitatis
a sucasné perspektivy humanity

Ak sa vratime od Cicera spat k Petrarcovi, aby sme sa vo svetle toho,
¢o sme zachytili v Pro Archia, pokusili posudit nakolko Petrarcov projekt stu-
dia humanitatis koreSpondoval so svojim antickym vzorom, bude zaujimavé
priniest do pozornosti dalsi kli¢ovy inSpiracny aspekt Petrarcovho pdsobenia.
Popri Cicerovi a jeho Pro Archia povazoval Petrarca za svojho spiritudlneho
mentora sv. Augustina, ktorého Vyznania sa mu stali akymsi breviarom*°. Bez
tejto spiritualnej vrstvy Petrarcovej osobnosti by sme nemali k dispozicii cely
obraz pri pokusoch o interpretaciu jeho intelektualneho Usilia. Pre Petrarcu
boli studia humanitatis komponentom komplexnejsej kultivacie ludského
bytia, ktora by bez duchovnej dynamiky nebola tplna. Vo svetle uvedeného
je potom mozZné lepsSie porozumiet kontextu, ktory sa tyka uz spomenute;j
problematiky, spojenej s interpretaciou alternativnosti studia humanitatis.
Je nutné priznat, ze renesanény humanizmus skutoc¢ne prispel k masivnemu
rozvoju neuniverzitnych 8kél. Exemplarnym prikladom méze byt doslova

49 Porov. ARISTOTELES: Rétorika, s. 39.
50 Porov. BARON, H.: Petrarch’s secretum. Its Making and Its Meaning. Cambridge, Massachusetts : The
Medieval Academy of America, 1985.
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explozia Sirenia Jezuitskych kolégii, ktoré ponukali vzdelavaci program pevne
zakoreneny v studia humanitatis a vtomto zmysle sa da hovorit o alternative®
vociuniverzite. Na druhej strane vyvoj studia humanitatis gradoval postupnym
prenikanim a udoméacnovanim sa humanitnych studii v univerzitnom kurikule
pocas 16. storocia, nie vytlacenim pévodného vzdelavacieho programu ci
dokonca jeho nahradenim (mnohé Jezuitské kolégia sa napr. v priebehu ¢asu
transformovali na univerzity). Ako alternativu mozno tento boom zakladania
humanisticky orientovanych skl mimo univerzitnej pdédy chapat v zmysle
rozsirenia ponuky vzdelavania. Priklaname sa vSak k nazoru, ze Petrarcov
projekt studia humanitatis nebol koncipovany ako alternativa scholastickej
paradigmy vzdelavania v zmysle jej nahrady a uz vobec nie ako filozofické hnu-
tie, preukazujuce priznaky radikalnej diskontinuity, so stredovekym myslenim.
Studia humanitatis neboli paradigmatickym obratom. Skor sa zda, ze studia
humanitatis boli Usilim o kultdrnu reformu dobového trivia, atrofovaného na
utilitdrnu profesijnu pripravku, navratom k antickému vzoru s jeho esencialne
kultivacnym zameranim sa na humanitu a ako také boli Petrarcom a mnohymi
dalSimi humanistami (napr. Salutatim a Brunim) vnimané skér komplemen-
tarne, ako doplnok k studia divinitatis®

Petrarcove studia humanitatis boli teda projektom krestanského hu-
manizmu ako kultivacie humanity, t. j. kultivacie ¢loveka ako mravnej osoby,
ktora prave ako humanitas méze v plnosti a aktivne participovat na bonum
commune. To mozno vysvetluje, preco sa Societas Jesu iba osem rokov po
svojom zalozeni 1540 naplno vrhla do budovania svojho kolegialneho systému
vzdelavania, plne adoptujuc koncept studia humanitatis. Studia humanitatis,
tak ako ich artikuloval Petrarca, Salutati ¢i Bruni, predstavoval pre jezuitov,
napriek na prvy pohlad antickej a teda pohanskej orientacii, idealnu ingre-
dienciu bezrozporne ladiacu s Ignacovou spiritualitou a v roku 1773 rehola
prevadzkovala vySe 700 humanitnych $kol po celom svete®.

Napokon, kedZe pojem studia humanitatis sa analyticky vztahuje k hu-
manite, ostava eSte dotknlt sa otazky, aka je antropologicka povaha pojmu
humanitas®? Z toho, ¢o sme sa dozvedeli o idei studia humanitatis, mozno cha-
rakterizovat humanitas ako dynamicky rozmer ludského bytia, proces rozvijania
potenciality jednotlivca kultivovanim, t. j. maieutickym sprevadzanim &loveka
k jeho aktualite ako mordlinej bytosti. Antropologickou podmienkou osobnosti
ako moralnej bytosti je slobodné vbla a aktualita slobody k moralnemu bytiu si
vyzaduje odvahu k zodpovednosti. Vidime, Ze v pojme odvahy k zodpovednosti
sme sa nakoniec dostali k dvom eminentnym cnostiam - statocnosti a spravod-

51 Porov. O'MALLEY, |. W.: Jesuit School of Humanities Yesterday and Today. In: Studies in The Spirituality
of Jesuits, ro€. 47, 2015, €. 1, S. 9.

52 Porov. KOHL, B. G.: The changing concept of the ,studia humanitatis” in the early Renaissance, s. 192:
.Bruni agreed with Salutati in seeing ,Nostra sudia” as an aid, not hindrace to Chrisitian living and
Christian scholarship”; porov. HANKINS, J.: Humanism, scholasticism, and Renaissance philosophy,
s. 32: ,This culture occupied a middle ground between purely practical studies such as law, medicine,
or the mechanical arts on the one hand, and purely theoretical studies such as natural philosophy,
advanced logical theory, metaphysics, and theology on the other.”

53 Porov. O'MALLEY, J. W.: Jesuit School of Humanities Yesterday and Today, s. 17 - 19.
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livosti, z kataléogu chvalyhodnych cnosti Aristotelovej epidexis, o nas vracia,
uzatvarajuc kruh nasich Gvah, k sociogénnej funkcii studia humanitatis s jej
performativnou funkciou konstruovania kultarnej identity polis. Humanitas je
tak antropologickym svornikom medzi individualitou a spolo¢nostou.

V uvode sme upozornili na namietku v podobe otazky, ¢i nie je db-
lezitejSie, aby zaleZitosti chodu spolocnosti boli efektivne a funkéné, ako to,
¢i budu kultivované? Druha otazka, s ktorou sa pri argumentécii v prospech
studia humanitatis musime vyrovnat, znela: preco by humanitna orientacia,
okrem spomenutych ¢i podobnych Specifickych pripadov, mala byt esencidlnou
ingredienciou vzdelavania vo vseobecnosti?

Ak budeme v odpovedi na obe otazky vychadzat z charakteristiky
humanity tak, ako sme ju prave nacrtli, vyplynie z toho, Ze absencia ¢i atrofia
tohto sociogénneho faktora v spolo¢enskom univerze musi nevyhnutne viest
k erdzii polis. Pozvolnéa disociacia kultirneho pradiva, spajajiceho konstruk-
ciu spolo¢nosti do funkéného celku, sa nutne musi prejavovat narastajliicou
polarizaciou a pnutim medzi ¢oraz nekompatibilnejSimi zlozkami spolo¢nosti.
Kuru voci tomuto degradacnému procesu predstavuje prave studia humani-
tatis ako projekt celozivotného vzdelavania, integrovaného do Zivota polis,
pretoze humanitas nebola, nie je a nebude projektom tej-ktorej historickej
epochy - humanitas bude potrebovat kultivaciu aj v tretom miléniu a mozno
dokonca viac ako kedykolvek v minulosti.

Na zaver, potom ¢o sme zviditelnili niektoré esencialne konstituenty
koncepcie studia humanitatis tak, ako ju pévodne nachadzame u Cicera
a neskoér v jeho renesancnych recepciach, najma v Petrarcovej integracii
s krestanskou spiritualitou, sa mdézeme odvazit vyhlasit, ze studia humani-
tatis svojou kultivaciou humanity st zdrojom socialnej a kulturnej kohézie
aj transformacnych zmien, studia humanitatis st tmelom aj miazgou polis,
studia humanitatis st $ém.
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